Gaceta
.. Parlamentaria

CAMARA DE DIPUTADOS

Afio XVII Palacio Legislativo de San Lazaro, miércoles 15 de enero de 2014 Numero 3940-11

CONTENIDO

Comunicaciones

De la Camara de Senadores, relativa al nombramiento de la C.
Odilisa Gutiérrez Mendoza, como Magistrada del Tribunal Su-
perior Agrario

Anexo 11

Miércoles 15 de enero




MESA DIRECTIVA
OFICIO No. CP1R2A.-137

México, D. F., a 10 de enero de 2014.

DIP. RICARDO ANAYA CORTES
PRESIDENTE DE LA
COMISION PERMANENTE
PRESENTE

Hago referencia al dictamen aprobado por la Camara de Senadores del 30
de abril del 2013 con punto de acuerdo por el que se designd a la C. Odilisa
Gutiérrez Mendoza como Magistrada del Tribunal Superior Agrario para un
perioda de seis afios y cuyo resolutivo Cuarto contiene el siguiente texto:

“CUARTO.- Notifiguese a la ciudadana Odilisa Gutiérrez Mendoza
yiomese la protesta de Ley a la Ciudadana citado conforme al
articulo 258 del Reglamento del Sénado, hasta que cause
gjecuteria la sentencia de juicio de amparo no.804/2012
promovido por el C. Veloz Bafuelos, 2 efecto de que ests en
aptitud de desempenar el cargo de Magistrada del Trikunal
Superior Agrario, en los términos expuesros,”

Sobre.e! particular, le participo que se recibié la notificacién de la sentencia
dictada por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, que resuelve el
amparo en revision No. 457/2013, de fecha 4 de diciembre de 2013, con. .
[08 siguientes resolutivoes: . . =. . " "

"Primero.- Se modifica la sentencia recurrida. Segundo.- Se
sobresee en e/ (sic) juicio de amparo promovido por Rodolfo Veloz
e Bafiuelos. Tercero.- La justicia de la Unidn ampara y protege a

.

e BN Rodolfo Veloz Bafiuelos, Unicamente respecto de los actos
q SeSN atribuidos al Presidente, Oficial Mayor y Director General de
E%’} > Recursos Financieros, todos del Tribunal Superior Agratio y

¥ Secretario de Hacienda y Crédito Publico, consistentes en la
omision de dar respuesta a la peticion que fue formulada por el

| qguejoso; en los términos y para los efecto precisados en la

i sentencia recurriaa.”
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MESA DIRECTIVA

OFICIO No. CP1R2A.-137

A partir de lo anterior, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 27
Constitucional en el sequndo parrafo de la fraccién XIX; y 17 de la Ley
Organica de los Tribunales Agrarios que en su primer parrafo establece que
“Articulo 17.- Los magistrados rendiran su protesta ante la Cémara de

Senadores o la Comision Permanente, duraran en su ericargo seis afios. Si
concluido dicho término.fueren ratificados seran inamovibles” 'y en virtud -

de que no hay impedimento legal para cumplir con el resolutivo Cuarto

~ transcrito y concluir el proceso de designacién de la C.. Gutiérrez Mendoza,
me permito solicitarle que convoque a la brevedad a la C. Odilise- Gutiérrez

Mendcza a que acuda ante la Comisién Permanente para que:rinda la
protesta como Magistrada del Tribunal Superior Agrar.o a que le obllga el
articulo 128 Constitucional. :

Anexo, remito copia del oficio de notificacién y su anexo, relativos a la
sentencia que resuelve el amparo en revision 457/2013.
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POUER JUDIQAL DE LA FEDERACION
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1X-156-T-.- SEGUNDA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUST]C!A DE LA
NACION. ANTECEDENTE: A.R. 457/2013,
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'SENADORES,

IX-159-T-1 PRESIDENTE DE LA COMISION PERMANENTE DEL CONGRESO DE

LA UNION.
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ANMPARO EN REVISION 457/2013.
'QUEJOSO: RODOLFO VELOZ BANUELOS,

MINISTRO PONENTE: SERGIO A. VALLS HERNANDEZ.
SECRETARIO: LUIS JAVIER GUZMAN RAMOS.

s & . R

México, Distrito Federal. ACuerdo de Ia Segunda Sala de la
Suprema Cérte de Justicia 'de’la” Nacncm correspondlente a la sesion
de cuatro de diciembre de dos mll trece. ' : '

Vo. Bo. ‘ ‘v LR
Ministro: o R TR TR T

vss*ros AR .
RESULTANDO SRR I

Cotejé: *

L

mil doce, ante Ia Oﬂcma dei vorfésr’p?g 'encla Comun de los Juzgados

''''''

de Distrito en Materia Admlnlstrat{\}a en el sttnto Federal, Rodolfo
Veloz Bafiuelos, por su propio derecho, solicits el amparo y
proteccion de la Justicia Federal, en contra de las autoridades
responsables y actos reclamados que a c};ontmuagon se; mdloan

eruny ,g t1 Feaka it

Autondades responsables

1, Magls’crado Pretidents déi Tribunal Superlo’r Agrano

2. Presidente de la Mesa Directiva de la Camara de Senadores.

3. Presidente de la Comisién Permanente del Congreso de la
Union,

4. Presidente Constitucional de los Estados Unidos Mexicanos.

3. Secretario de Hacienda y CGrédito Puiblico.

6. Oficial Mayor del Tribunal Superior Agrario.




AMPARO EN REVISION 457/2013.

Actos reclamados:
A. La comunuoacuon envxada al

" del art;c:ulb ’H fraccnoh- IX

Ejecutwo Federal, en términos
, d

la Ley Orgénica de. los

Tribunales‘ Agrgrlgs, sqbre Ia fec:ha de retxro forzoso por edad

Superior Agrarlo [vemtmueve
cumpllr setenta y ¢inco afios

*‘para suphr su ausenclamfmec
de & Repuiblica, )

B. Como consecuencia de 15"561
del quejoso sin el pago de U
separacion de su cargo; la i
cargo, la ponencia y demés i:
asignados; la mmmente.‘__cand
deméas prestacrones y la in
impida el acceso a las inste
Agrario.

. Latnégativa. de” otorgar\:al-'qu'

Pode

“de” la Ley Orgémca del"

“haber por retiro de caracter -
crento-durantealos dos prlm_er

que)oso por escnto de i

durante el resto del tiemp

'ado ;Numerano del Tnbunal

de mayo de dos mil docg], al
de edad 'y el nicio del proceso

erior, el Inminente retiro forzoso
n haber de retiro; la inminente

;e]a’cilgn de page de salarios vy
minente orden para que_se le

sjoso, conforme el ’afticulo 183
r. Judicialé de la Federac:on de

aplxcacxon supletona ,a la Le=y Orgamca “delos” Tnbunales
5 “Agratios; segun lo; dlspone al. artfculo 6 de esta ley;-de un
wtahcm equnvalente .al cien por

ﬁs arios’ y al ochen’ca por ciento
del,s greso mensua!_ que

ﬁdel ;:Tr[bunal

! eﬁglérf;f\cfé_r.muladé por el

‘nueve de mayo de dos mil.doge.

irante propuesta del Presxdente

nminente orden de entrega de).
cursos materiales que le fueron

laciones del Tribunal Superior




AMPARO EN REVISION 457/2013.

Los actos reclamados identificados del A al D, son atribuidos al
Magistrado Presidente del Tribunal Superior Agrario; al resto de las
autoridades se reclama, Gnicamente, el acto precisado con la letra D.

SEGUNDO. La _ pa(tq "théjo§a sefiald lcomo derechos
constitucionales violados los dahtehiidos en'lgs articulos 8 y 16 de Ia
Constitucién Péliﬁca de los EstaEidé"Unidos{Me)‘ficanos narrd los
antecedentes de los actos reclamados y expreso los conceptos de
violacién que estimé pertlnentes A

i
3.z 47

TERCERO. Por acuerdo de vemtitres de mayo de dos mil

doce, el Juez Noveno- -de Dlsfrlto %en ‘Mateha )

Distrito -Federal, a qUIen ¥ por razon de turno s
conocimiento de la- demanda dé amparo 18" admttlo reglstrandoia con
el nimero 601/2012 .

CUARTO' “Previo- requerlmlento del Juez de Dls_trlto por escrito
recibido en la Of"cnaha de"Partes de. dlChO juzgado s%einte de junio

=

demanda de amparo,

de dos mil doce, el quéjoso*amphd B
sefialando como:

Autoridades responsables
T

LA <
o

:‘."‘L‘\.‘ ’

7. Congreso de'la Umon : P : ,
8. Presidente Constitucional de los Estados Umdos Mexmanos
9. Secretarlode Gobernacién, , . . ik 1 ad Pl
10. Director del Diario Oficial de Ja Federadién;

11.Consejero  Adjunto " de Control ansﬁtucionél y de o

Contencioso.




AMPARO EN REVISION 457/2013.

., Actos reclamadOS' _

: E La aprobacuon promulgacuon expeducnon pubhcac;on e inicio
' de vxgencla del artlculo 13 de la Ley Orgamca de los

Tribunales Agrarlos

F .La emision del OflClO 5 1075/201 2, de veintinueve, de mayo de
| dos mil doce a traves del cual pretende dar respuesté ala
( petlcnon formulada el nueve de mayo de dos mil. doce

El acto reclamado ldentlﬂcado con Ia letra F es atnbu1do
Unicamente a las autoridades senaladas con ]os numeros 8y 11

g'f"i

QUl 'TQ Por acuerdo de tres de juho de dos mxl dece e] Juez

Noveno de Dlstrlto en;'Materla Admmlstratlva en el Dlstnto Federal

SEXTO. Previo requerimiento del juez de distrit‘o ‘por escrito
recibid en, la OflCIalla de Partes del Juzgado de Dlstnto el dlecmueve

- Autoridad responsable.
12. Director General de Recursos Fmancxeros del Tnbunal

Superior Agrario.
: 'Acfo reclamado. ‘ .
G. Omision de, dar res uesta a la petlcwn formulada ala
de Haonenda Y Credxto Pubhco el nyeve de mayo

' Secret

de dos mif doce

SEPTIMO, Por acuerdo de veintidés de octubre de dos mil

"~ doce, el Juez Noveno de Distrito en Materia Administrativa en el

Distrito Federal, admitié a tramite la nueva autoridad responsable.




AMPARO EN REVISION 457/2013.

OCTAVO. Por escrito recibido en la Oficialia de Partes del
Juzgado de Distrito el veintiséis de octubre de dos mil doce, el
quejoso amplidé su demanda de amparo, sefialando nuevamente como
acto reclamado el articulo 13 de la Ley Organica de los Tribunales
Agrarios, y las autoridades vmculadas al proceso legislativo; ademas,
precisd como nuevas autondades y actos recﬁamados los siguientes:

fg fal e

Autoridades responS‘aBlé’s. HaeE -

13, Presidente Constntuc;onal dé"‘ “alég“';?Estadosr Unidos
Mexicanos, RN

14. Subsecretario de Enlace Legxslatlvo de la Secretana de

Gobernacmn

Actos reclamados. .
H., Oficio de diecinueve de octubre de dos mil doce dmgzdo al
"Pres,idente de la Camara de Senadores con el que se
propone hsta*de ca‘r‘tdiﬂatos para supllr al qUeJoso
. Oficio SEL/300/400/12 de dlecmueve de “botubre de dos .
mil doce, dmgldo a la Comlsxon Permanente del Congreso

,,,.‘

suplir al quejoso.

NOVENO 'Pot! acuerdo de cmcm dé’ nowem‘bre de dos il

doce, el Juez Noveno de Distrito en Materia Administrativa en el
DistritoFederal ‘admitic" a itramite’. (2 aiplidoion  dé- ld. deminda (det
amparo, Unicamente por lo que hace a los citados oficios, debido a
“que en relacién con el proceso legislativo del articulo 13 de Ia Ley
Organica de los Tribunales Agrarios; ya“se habla tenido como acto
reclamado en auto de seis de julio de dos rhil doce.

DECIMO. Seguido que fue el tramite del‘ juicio de amparo, el
veinticuatro de diciembre de dos mil doce,’ el Juez Noveno de




AMPARO EN REVISION 457/2013.

Dlstn’co en Matena Admlmstrauva en el Dlstn’co Federal celebro

audnencna constltumonal en_Ia que dlCtO sentenola f rmada hasta el

ac:tos A y B; de Ios'F" sndenteé ‘de Ia Mesa Dlrectrva de la Camara de
Senadores y de la Comisién Permanente del Congreso de la Umon por

Gobernacmn por el ac’co I;

Negar el amparo respecto de! art culo 13 de la Ley Orgamca de
los Tribunales Agrarios, en la parte relativa al re’uro por la edad de
setenta-y cineg afios; y

.onceder el amparo en contra del cntado precepto legal, en

>

cuanto al haber de retlro y: respecto del acto de aphcacron consnstente
en.el oficio, 5 1075/2012 (F) ‘

escrltos presentados el dlez, once y doce de abril de; dgs mil trece,
ell Delegado del Secretarlo de Haclenda y Credlto Pubhco el Director
e nde- Asuntos Jurldlcos‘ de la Cémara de Senadores del

/‘7’%

'Congt:eso,,de la Unlon l Consejero Adjunto de Control Constltuclonal_

e ) Contencxoso en ausencna de! Consejero JUI‘TdICO del Ejecutlvo
Eede.al en, representac:mn del Presxdente de Ios Estados Unidos

* ‘-&.'ﬁ‘é

Mexxcanos Jose Lu1$> Dgarte Cabeza autonzado del. quejoso y Rodolfo

Velo Bgnuelos ?lnterbuSJeron :ecurso de revxswn -ante. Ia Of cma de

Correspc;ﬁdenma Cdmuh de los Juzgados de Dlstnto en Materla
Administrativa en el Dlstrtto Federal y ante la Oficialia de Partes del
Juzgado. Noveno de Distrito en Materia Administrativa en el Distrito

Federal, respectivamente.




AMPARO EN REVISION 457/2013.

DECIMO SEGUNDO. Por acuerdo de doce de abril de dos mil

trece, el juez de distrito ordend la remision de los escritos de

expresion de agravios, junto con el expediente de amparo al Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, en turno.

DECIMO TERCERO. Por auto de seis de mayo de dos mil
{rece, €| Presidente del Qumto Tnbunal Coleglado en Materia
Admmlstratlva del Primer Clrcuuo organo Jurlsdlcclonal al que por
razon de turno tocé conocer del recurso .de .revision, 16 admitié a
tramite radicandolo con el ntimero de expedlente R A 1 64/201 2.

EnY ol

DEC!MO CUARTOQ. Medlante escrltos presemados ei catorce y
dlemsexs de i mayo “de” dos mil Lrece en ]a Oﬁcnaha de- Partes del

¢S

citado tribunal = coleglado &l Consejero :*Adjunto de " Control
Cons’utucmnal y de lo Contencxoso en ausencxa del. Consejero Juridico
del E;ecutuvo Federal, en representamon del 'Presxdente de los Estados
Unidos Mexncanos y José Luxs Duarfe C_abnza au_torlzado del quejoso
interpusieron recurso de rewsmn adhesti}é Hg]o qﬁe se acordd por el
Presidente del citado tribunal coleglado 'en' proveldos de quince y

diecisiete de mayo de dos mil trece respectivamente.

DEC!MO QUINTO Medlante ajcuerdo de dos de _septlembre de

T.-

. ek
- dos mll trece ‘el Presrden’ce de 12 %Suprema Corte de Justlcl de’la

Nacion ordend formar y reglstrar el toca de revnsron con el numero de

expediente 457/2013, en virtldl dét que &n'sesion pnvada de Vemtlocho

de agosto del dos mil doce, la Segunda Sala determiné reasumir la
competencia originaria para conocer de{ recurso de revisién 164/2013
del indice del Quinto Tribunal Coleglado en Materia Admlms’cratwa del
Primer Circuito; motivo por el cual, requiri6 al Presidente del
mencionado érgano colegiado para que remitiera a este Alto Tribunal
los autos originales del amparo en revisién citado, del juicio de amparo




AMPARO EN REVISION 457/2013.

601/2012 asf _como !as demas constancias necesarias para 1a

T s
PR

resqucuon

\ DECIMO SEXTO Medxante acuerdo de cuatro de septlembre
de dos mal trece, los Magxstrados mtegrantes del Qumto Tribunal
Colegla;{o en Matena Admlmstratlva del aner CITCUI’[O en
cump_ll}lilento a’ Io requendo ordenaron remltlr el toca de revxslon
164/2013 asf como ]os autos del JUICIO de amparo 601/2012 a este

Alto Trlbunal

DEC]MG{"'TSEP;I;HFWO Mediante acuerdo de Qéiﬁiicuatr& de:

sept;e bre de dos mil doce el Premdente de la Suprema _Corte de

f:‘/

e la Nacton tuvo al PreSIdente del Qulnto Trlbuhal Colegrado

Asxmlsmo,ordené que s‘_e'..b’c:}tj,fi'calra' por medio de oficio a las
autoridades responsables y a la Procuraduria General de la Reptblica,
por ~conducto del agente del Mmlsteno Rublico Federal adscnto a este

ﬁ_f'*i-“l‘ Py

cocrespondlente




AMPAROQ EN REVISION 457/2013.

CONSIDERANDO:.

PRIMERO. Competencia. Esta SegundaSala de la Suprema
Corte de Justicfa de la Nacién es competente para conocer del
presente recurso de revnslon de conformndad con los articulos 107,
fraccion VI, inciso b), segundc parrafo de Ia Constltucmn General de
la Republica; 84: fraccion 1l de las Ley de- Amparo wgente hasta el dos
de abril de dos mil trece; y 21, fracc on II mmso b) de la Ley Orgénica
del Poder Judicial de la- Federaclon en relacton con !o previsto en los
puntos Primero y Tercero del Acuerdo General Pléhano 5/2013 toda
vez que se interpuso en contra: dé la’ sentenma pronunmada en un
Juicio de amparo indirecto en el que se reclamo la mconshtucxonahdad

4? 2

u(‘r :4“,« )

trece, entzo en vrgor la Ley deAmparo Reglamentarla de los Articulos
103 y 107 de la Consﬁtnt)ucnon 'Polltlca “de ;Ios Estados Unidos

,..4»
,,,,,,

Mexicanos, pubhcada :g—;n e Dlano Ofxcxal 6e<laerderaclon el dos del

—"f ) e 5' F“ ‘%.-u!’ f’ B

mes y afio en comento; sin ‘embargs, en el’ pTesente asunto se seguira

aplicando la anterior Ley de Amparo, de acuerdo con el articulo tercero
transitorio! del ordenamiento jurfdico citado en primer término, debido
a que el. leClO .de, amparo en revnsmn mxolo con antenond:ﬁi a Ia

»ﬁ"‘»"i ] " g, i .‘. 1~.- "1;(*

$ 0 ek [T N L S S , N

ertrada of vigor “der 4 husis L‘éy L d TR E

!-.-,t 3 Sop o i

.5rl‘viie S " szf:‘ﬁ_i '1\'

SEGUNDO Los recursos'jde revision prmclpa!es son oportunos

La sentencia de amparo se notif cé: a las autoridades
responsables Secretario de Hacienda y Crédito Publlco Cémara de
Senadores del Congreso de la Unién y Presidente de la Republica,

[1] “TERCERQ. Los juiclos de amparo iniciados coh anterioridad a fa entrada en vigor de la
presente Ley, continuaran tramitandose hasta -su resolucién final conforme & las disposiciones
aplicables vigentes a su iniclo, salvo lo que se refiere a las dlSpOSlClOneS relativas al
sobreselmxento por inactividad procesa) ¥ caducidad de la instancis, -asi como al cumplimiento y
ejecucion de las sentenclas de’ amparo”,

<]




AMPARO EN REVISION 457/2013,

mediante oficio el lunes vemtlcmco de marzo de dos mil trece,
notificacién que surtié sus efectos el mismo dia; de manera que el
plazo de diez dlas para la mterposxcnén del recurso, transcurrlo del
martes vemtlsens de marzo al ]ueves once de abnl de dos mnl
trece descontanddsé lc;s dlas tremta y tremta y uno de marzo; sels y
srete de abml de dos mll trece por ser sabados y dommgos dfas
mhablles en termmos de los artxculos 23 de la Ley de Amparo y 163 de

Ia Ley Orgamca el Poder Judiczal de la Federacxon asf como el

veln ;_,,ete veln‘clocho y vemtmueve de marzo del mlsmo afio, de}'

conformldad con la Clrcular 4/2013 suscrita por el Secretano EjeCUflVO
del Pleno del Consejo de Ia Judfcatura Federa!

-

En esas COﬂdiCloneS sn Ios recursos de revxsmn del Delegado del

e

Secre’carlo de Hacnenda y Crédlto Pubhco y del Dlrector General de
‘ Asuntos Jundlcos de la Camara de Senadores fueron presentados el

é _Por s parte al: C]UEJOSO Rodolfo Veloz' Banuelos le fue notnc cada

[a sen’?encxa por ‘medio - de hsta seguldo el procedlmlento ‘de

notn‘" icacién personal, el lunes veinticinico de. marzo: de dos - mil

trece'i surtxendo efectos el martes vemtnsels sxgmente por lo que el

plazo légal de dlez dias para la mterposxcxon del recurso.de reVlSlon
‘transcurno del lunes uno al viernes doce de abnl de dos mil trece,

de oh’iandczse [os dlaS trelnta y tremta y uno de marz '__sels y siete de
E

. abril-de dos mil trece por ser sabados y dommgos dras mhéblles en

telrmmos'de los “articulos 23 de fa Ley de Amparo y 163 de la Ley
Orgamca del Poder Judicial de |a Federacidn; ~asl*como, el velntisiete,
;cho 4 vemtmueve de marzo del mismo afio, en termmos de lo
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dispuesto en la Circular.4/2013, suscrita por el Secretario Ejecutivo del
Pleno del Consejo de la Judicatura Federal,

En esas condiciones, si los escritos de expresion de agravios los
presentd los dias once y. doce - de abrll de dos mil trece, es
inconcuso que se hlcneron valef oportunamente

TERCERO. Los recursos de revision adhesiva son igualmente
oportunos,

El acuerdo de- admlswn“de las rev1snones prmcnpales se “notificd
al Presidente de la Republica medlante oficio &l sxete de mayd de dos
mil trece, surtiendo sus. efec‘cos Ia notnﬂcacnon ese mlsmo dfa de
manera que el plazo legal de® omco dlas para ,la mterposncton de la
revision adheswa ‘en termmos del arﬁculo“SS fraccnon V;de la Ley de
Amparo v;gente hasta el dos-de. abrll de dos m;l trece transcurrié del
miércoles ocho al martes catorc ' "de mayo del»fdos mil trece,

LLE . b

rge

ser sabado y domingG: dlas 4n abﬁes

e

E(: manS de lo dispuesto por
los articulos 23 de la Ley de Ampéro"wgente hasta el dos de abril de
dos mil trece, y 163 de la Ley O_rgénlca del Poder Judicial de la
Federacion.

ERE I

. K . . 7 ; K ]
I < T g T . . D B ke
N AU 3. et Yoo R T i gL e Ee

ot S Ew

De manera que si la revisién adhesiva del Consegjero Adjunto de
Control-Constitucionial yide o Boritefiosd, eh‘ausericiaidel. Condsjerd! -

Jurfdico del Ejecutivo Federal, en répre‘sentaciéh del Presidente de los
Estados Unidos Mexicanos se presento el catorce de mayo de dos
mil trece, resulta oportuna.

Por ofra parte, al quejoso Rodolfo Veloz Bariuelos, el acuerdo de

admision de las revisiones principales le fue notificado mediante lista,

el martes siete de mayo de dos mil trece, surtiendo sus efectos al

efma' okdevése’mlsmo afio por
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dla s;gulente mlercoles ocho de mayo; de manera que el plazo legal
de. cinco dfas para a mterposxclon de Ia rewsmn adhesnva transcumo
del jueves nueve al miéreoles quince de mayo del dos mil trece
desoontandose los dtas once y doce de mayo de ese mnsmo ano por

A

ser sabado y dommgo dfas mhébxles en termmos de lo dlspuesto por

dos mil trece, y 163 de Ia Ley Orgamca del Poder Judlmal de Ia
Federacwn

[yt

™

En esas condiciones, si la revision adhesiva del quejoso fue
p_resentada eI qumce de mayo de dos mll trece s mconcuso que se

) co fué fxrmacyl‘b por .Jesus Manuel Esqulvel .

5 f g

—.,.¢

velﬁtlcméo de junxo de dos mll doce, por tanto con :undamento en el
artfculo 12 de la Ley de Amparo, tiene Ieg;tlmldad para mterponer el

regg(,sq ,ge.,rey_lslon.

12°
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‘Los escritos de agravios (principal y adhesiva) del Presidente de
la Republica fueron firmados por Ricardo Celis Aguilar Alvarez,
Consejero Adjunto de Control Constitucional y de lo Contencioso, en
ausencia del Consejero Juridico del Ejecutivo Federal, del Consejero
Adjunto de Consulta Y EstudlosiConstltumonales y del Consegjero
Adjunto de Leglslaolon y de Estudlos Normatlvos -caracter que le fue
reconocido por.€l juez de distrito: en proveldo de dIeClOChO de junio de
dos mil doce.. » '

Los escritos de agravios: (prmclpal y adhesnlo)”del quepso fueron
frmados por José Luis Duarte Cabeza autorxzado de géste,

I. Antecedentes.ﬁ

> El primero de abril-de mil novecientos noventa y dos, Rodolfo
Veloz Bafiuelos fue designado Magistrado Numerario del
Tnbunal Superior Agrano

¥y e
k

i> El 'tremta deemarzow‘de mrl

Cémara de Senadores del Congreso de Ia Unién lo ratificé en su

3

; .,4,"-,,‘.
cargo . -'J'm ;}A R P "Ea A I!jlf.

> El nueve de mayo de dos mil doce Rodolfo Veloz Bariuelos, por |

escrito dirigido a las .autoridades responsables, manifesté su
interés de continuar desempefiando el cargo de Magistrado
Numerario del Tribunal Superior Agrario, a fin de que no
procedieran a su retiro forzoso al cumplir séjtenta y cinco afios de
edad (Veintinueve de mayo de dos mil doce); en caso contrario,
se le proporcionara un haber por el retiro forzoso. '

BT b A CE eI A e o
novec!eﬁtos{?"novqegté‘yiocho la i.%




AMPARO EN REVISION 457/2013.

> El dIECIOChO de mayo de dos mll doce Rodolfo Veloz Bafiuelos
tuvo conoclmlento de que el Maglstrado Prestdente del Tribunal
Supenor Agrano envxo al Pre31dente de la Repubhc:a, conforme al

, -articulo 11, fraccnon lX de la Ley Orgamca de los Tribunales '

Agranos of icio mformando sobre la fecha del retiro forzoso por
edad del quejoso (vemtmueve de mayo de dos mil doce) dla en
que cumphna setenta y cinco anos de, edad a, EfeCLO de que se
procedena a cubrlr la ausencia medlante la des;gnaclon del
Magistrado que lo supliria.

« % En.contra de lo anterior, el quejoso promovié amparo indirecto.

A Smtesxs de conceptos de vwlacxon , o
9 anero En la controverSIa constctucmnal 9/2004 la Suprema
Corte de JUStICla de la Nacnon determlno que las -entidades
federativas cuentan con libertad de conﬂguracuon para definir l1a
mtegracxon y funcmnamlento del Poder Judlcxal en- cuanto a los

sistemas de nombramsento y raﬂﬂcacton de Juzgadores siempre .

y cuando respeten la estabilidad en el cargo y aseguren la
independencia judicial, lo que se puede« -Iograr ‘gon el
otorgamlento de un: haber de retiro, cuando -el*cargo- no sea

=3 vitalicios: crta !a junsprudencla P.IJ. 44/2007 de rubro:
"ESTABILIDAD DE LOS MAGISTRADOS .DE PODERES

’ JUDICIALES LOCALES PARAMETROS PARA RESPETARLA

~~~~~

NOMBRAMIENTO Y RATIFICAGION”, ,
<o ka-Ley Organlc.a,_: de " los Tribunales Agrarios prevé, todo un
¢ ssistera de-nombramiento y#fatlficacion de los:Magistradds del
e :Er'ibu!ialr-s_!upe[ilgr Agrario; el -artfculo 13°prevé el retiro forzoso,
: ;éntreiotroé casds;’alzﬂcéump!ir set’entg-.y cinco aﬁos";de;,:edgd, por
"'f‘?t‘antdiseFhageﬁqbl_igejté_riofel»fpago, a los' magistrados-de un haber

u'ia:Y SU INDEPENDENCIA JUDICIAL EN LOS SISTEMAS DE

“ por-el-retiro. -.

14
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Por analogia cita la jurisprudencia Pi/J. 1 12/2010, de rubro:
"MAGISTRADO DEL SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA DEL
ESTADO DE JALISCO. LA AUSENCIA DE NORMAS QUE
REGULEN EL HABER DE RETIRO, REFERIDO EN EL

ARTICULO 61 DE LA CONS‘T/TUCION DE ESA ENTIDAD

FEDERATIVA; ES CONTRARIA a? LA CONSTITUCION
POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS”.

El derecho fundamental de independencia'judicial se cumple con
el otorgamiento del haber por retlro en el caso de que el cargo

[ ‘5, * L"‘i

de magistrado no sea vitaliclo, st il s

La Ley Orgéanica’ del Poder Jddima! da: Ia Federaclon es. aphcable
supletonamente ala Ley Grgamca de Ios Tnbunales Agranos de
conformidad con el ‘afticulo-6 d& esta ultlma KT

Por tanto, ‘conforme al arhculo 183 de la Ley G)rgamca del Poder
Judlc;a! de la Federac:son txene derecho aun haber de retiro de

carao’cer vntahcm equxvalente al c&en por otento durante los dos

prnmeros anos Ay al ochenfa por ctento duranfe el resto del

tiempo del" mgreso mensu l-fque ponda a Ios Magistrados

granc en activo porque

,__uperlor“
ademas estuvo en el cargo quince arios.

Como las autoridades responsables se han negado a otorgarle el

haber de retlro han v10lado en per;uxcxo del quejoso lcg artf cu!ps
1 16‘ y 17 ‘de la\ Constﬁcucnon *Pohtlca‘* de Iosi Estados‘t‘Umdos "

Mexicanos.

T iy Y wd gl
PR i > F S L R

Segundo. Se viola el articuld 1 de |a Constitucion Federal, en
relacion con el Principio 3, de Ia Resolucidn 46/91, de los
Principios de las Naciones Unidas en Favor de las Personas de
Edad, y el articulo 16 constitucional, en relacién con el diverso 5,
fraccion V, de la Ley de los Derechos de las Personas Adultas
Mayores, porque &l quejoso tiene el derecho de elegir cuando
dejar de desempefiar sy trabajo; razén por la cual solicité a las

15
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i ,,autoridades_.continuar en el..cargo de magistrado pero és’cas han

demanda (relacnonados con el artlculo 13 de la Ley Orgamca

w88 los Tribunales Agrarlos y oflcm 5 1075/20012)
',° Prlmero El art? 13

- e
N <'-§J swa

pues debe respetarsé ]a establhdad en el cargo y asegurarse la

y.mdepepdencna Judxmal,dprewendo el otorgamlento de un haber de
tiro, 4c'uando el cargo ho.sga.. wtahc;o‘ 'Ié que resulta aphcable a
0s _Magls'crados Numeranos del Trlbunal Supenor Agrano sobre
todo si se toma en cuenta que éstos estan lmpedldos para

desempefiar, durante su encargo, diverso empleo, de

3 .conformidad con lo previsto.en-el articulo 129 de la Ley Organlca

del Poder JUdICIa] aplicable’ supletonamente ala Ley Orgénlca
de_los Tnbunales Agranos .

El ;aft;culo 13 de, la Ley Orgémca de los Tnbunales Agranos es
& hcqn_stitucjonaiz porque* prevé el refiro forzoso de los
mégistra_;:iés, ql_?,c.umplir setenta y cinco afios de edad, sin que se

it
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le permita continuar en el cargo; pero ademas debido a que no
establece un haber de retiro.

o Elarticulo 13 de la Ley Organica de los Tribunales Agrarios viola

el derecho fundamental de igualdad y:- no discriminacién, en
relacion con la garantia ‘de«iﬁdepend;encia judicial, estabilidad y
seguridad econdmica, porque el articllo 183 de la Ley Orgénica
del Poder Judicial de la ;Fe'd?r‘a_éic’qn,ap]fc":ablé“'s_gpletoriamente a
aquella-legislacien, de conforrriidad conel artiouls 6, sf prevé un
haber de retiro para- los Mimstros de Ia Suprema 'Corte de
Justicia de la Nacion. . » ¢ b oo

¢ Elarticulo 6 de'la Ley Organlca de“los Tnbunales Agranos que

prevé la aplicacion. supletona defa’ Ley Orgamca ﬂel Poder
Judicial de Ia Federacwn es lnconstltucnonal porque preve que
esa-aplicacion supletorla Bs ”acorde'"bon “Ja naturalsza de los
tribunales agranos” enuncxado que resulta mnec:esano debido a
que permtte todo tipo de mterpretac;ones arbltrarras

¢ No obstante existir- lguéldad entre Ios Mmlstros de la Suprema

Corte de” Justlcna y los Maglstrados Numeranos del Tribunal

——»

Superior Agrarlo ‘an- lo rela_, }a ‘“r"étlro “forzoso por alcanzar la

edad de setenta y cinco anos solamente los primeros tienen
derecho a un haber por retiro.

%

1%

» : Stgundo {Ef Gticulot { 13 de§ la Ley “Organlca»degloé‘%‘rnbunales b

Agrarios viola el amculo 1 constltumonal en relacmn con el
Prmcnpxo 3,/ de‘la Resoluc;on 248191, .de {os-»PrmCIprO’ de las
Naciones Unidas en Favor de las Personas de Edad, asf como el
articulo 7, inciso b), del Protocolo Adicional a ld Convencién
Americana sobre Derechos Humanos en: Materia de Derechos
Econémicos, Sociales y Culturales, porque prevé el retiro forzoso
de los magistrados al cumplir setenta y cinco afios de edad, sin
oforgar oportunidad de decidir cuando y en qué medida dejaran de
desemperiar actividades laborales.

47
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LR, _Lo antenor, porque inclusa el articulo 5, fraccion V, de la Ley de
los Derechos de las Personas Adultas Mayores tiene por objeto
. garantizar el derecho a lgualdad de oportumdades en el acceso al
trabajo 0 de otras opcmnes que le, permltan un mgreso propio y
desempenarse en forma product(va tanto txempo como lo deseen.

2 :'"/

Lt _Tercero. El oﬁcnos 1075/2012 emmdo por el Consejero Adjunto de
o Control Constltuclonal Y, de lo. Gontencxoso no cumple con lo

prewsto en el artsculo 8 de la Constltuczon Federal porque no
atiende de manera completa la petncmn debxdo a que si el
Presrdente de la Republlca estima ser mcompetente para

e pronunc;arse debe mdlcar que autondad 51 lo es.

demanda, re!acionada con . los OflClOS de dxecmueve de

.' oc‘tubre de dos mxl doce

Segundo La propuesta de dxecmueve de octubre de dos mil
doce remxtlda a Ia Camara de Senadores por el Presndente de la
Repubhca y el Subsecretario «de Enlace Leglslatlvo de la
Secretarla de Gobernacion, para la desngnac:lon de un
Maglstrado Numerano del Trlbuna[ Superior. Agrano a- efecto de
fsiuplxr la ausencla” del quejoso por retlro forzoso al haber

i ;Humphdo se’centa VA cmco anos de edad es contrana a] articulo 16
constltu«:lonal porque no.se reune la hlpoteSls que prevé el articulo
.;;,11 fraccnon lX de-la Ley Orgénica de los Tribunales Agrarios, toda
- '”ez que no eXIste ‘ausencia’ alguna que deba ser suplida, debido

rque el que;oso continda ogupando el cargo de maglstrado

18
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Sintesis de la sentencia recurrida.

* No son ciertos. los actos que se reclaman, por una parte, al

*

v,
A4

7
#.0

Presidente de la Reptblica, consistente en el oficio 5.1075/2012,
debido a que éste lo expidié el Consejero Adjunto de Control
Constitucional y de Jo- Contencioso; y por otra, al Presidente del
Tribunal Superior Agrano consxstenteSIen la comunicacién
enviada al "titular del Ejecu’uvo Federal e mmlnente retiro y
separamon del cargo; porque fueroh negados ‘sin que exista
prueba que acrédite su eXIstenCIa Motrvo por ‘el cual se

A 3
o |

sobresee en el juicio, -~ i

Se actualiza lacausg’ de xmprocedencna prewsta en el artfculo

fo a Ia om;snon de

73, fraccidn XVI, de- la Ley de Amparo 'i'espec
respuesta a la- pe’ucton for
escritos de nueve de Fné’yo de dos* mll doce dlngldos al
Presidente de Ia Repubhca Pres:dente de la Mesa: Directlva de
la Camara de Senadoresf y Presrdente de la" Comision
Permanente del Congreso de Ia Unioi-j__,"d

”

asi los erectos dé"li?:'acfc
respecto de esas autoridadéé.
Se actualiza la causal de improcedencia prevista en el artlculo

&}w w,.

73, fracmon V de Ia Ley de Amparo respecLo del comunlcado de,

.....

£

propuesta de candldatos para ocupar el cargo de Maglstrado del

Tribunal Supérior- Agrano y “ofidio SEL/3DOZ400/12“tie esa
misma fecha, debido a que no se advierte afectacion alguna a
los interés juridicos de la parte quejosa, pues constituyen
comunicacion interinstitucional entre autoridades; motivo por el
cual se sobresee en el juicio respesto de esos actos.

Que resulta infundada Ia causal de improcedencia que hacen
valer el representante legal de la Camara de Diputados, el

Presidente de la RepUblica, al igual que el Consejero Adjunto de

10
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Control Constitucional y de lo Contencxoso respecto a que la
ga_rte que)osa carece de mterés jUI‘IdlCO para reolamar el articulo

13 de la Ley Orgamca de ios Trlbunales Agranos porque el
mteres jurld!CO surge con mo’uvo del .oficio 5. 1075/2012

me 'ante el cual se denego !a petlclon formulada al Presidente
de la Repubhoa mdlcandole que el artfculo 13 de la Ley
Organlca de los Tnbunales Agrarlos dlspone el re’uro a los

73 fracc:lon XHW de la Ley de Amparo que hacen valer el

'i_PreSIdente de la Repubhca y el Consejero Adjunto de Control '

_,el Estado Mexrcano sea parte asl como de Ias garantlas para su
; -.proteccmn quedando proh;blda toda dxscnmmaclon motivada por
ongen, genero edad dlscapac;ldades condlclon social o de
~usalud; rellglon o cualqmer otra que ateme contra la dignidad
humana \ tenga por objeto anu)ar 0 menoscabar los. derechos y

.. libertades de las personas.

20




AMPARO EN REVISION 457/2013,

*+ Por su parte, el artfculo 17 constitucional sefiala que las leyes
federales y locales estableceran los medios necesarios para que
se garantice la independencia de los tribunales.

*

% El "Profocolo de San Salvador" establece que los Estados partes |
. feconocen que el derecho-al trabajo,s:upone (ue toda persona
‘goce del mismo ‘en condiciones’ justas, equitativas
satisfactorias, para lo cual garantlzaran en sus legislaciones
nacionales, el derecho de todo- trabajador a seguirsu vocacion y
a dedicarse a la actividad que mejor responda a sus expectativas

y a cambiar de empleo de acuerdo con Ia reglamentac:on

s . ‘,
i . PR

nacional respectiva. - ++ - .0 " e Ty

< La jgualdad es un prmmplo complejo que otorga a'las _persohas no
solamente. la garantfa de: que *seran lguaies ?‘?ante la: ley ‘en su
condicién de destmatanosﬂe las normas "“fde usuarlos del sistema

de . admmlstracnon de ]USfICla i smo tamblen en relacmn con el

establece un limite person’él;p'é?a'quienes ejercen la funcién de

Magistrados del Tribunal Superior Agrario, que imposibilita

continuar en el desempeno del cargo, cuando alcance Ia edad de N

| S setentay cmco afios, 16 que fraeFra como? coﬁsetuenoné 50 retlro .

< En la jurisprudencia P.AJ. 110/2009, el Tribunal Pleno de !a
Suprema Corte. de Justnc;a dela’ Nacmn sostuvo como’cnterlo que-
el limite de edad para el desempefio del cargo de magistrado del
Tribunal Superior de Justicia del Estado de Baja California
constituye un bheneficio para el juzgador.

+ Conforme a ese criterio, el articulo 13 de Ia Ley Organica de los
Tribunales Agrarios no viola los principios de igualdad o
discriminacién al disponer como limite para el retiro de los
magistrados, la edad de setenta y cinco afios, porque el fin que se

he ]
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pers;gue constd;uye un benef‘ icio concedldo al funcionario pliblico

~,.

005 (y, -8 su Vvez, un reconocxmlento al cumphmlento de la. labor
desempen aen el cargo lc que lmpllca Una adecuacmn al fin

"‘tqur

buscado _(ben_eﬁcug y reconoctmlento al dnsempeﬁo del cargo),

pues el juzgador no, posee en su desempeno un derecho adqumdo

ktlv'} es proporclonal en wrtud que el

=3
‘(.,:

Ilmnte de setenta y cmco afios: es razonable Pues no . puede
conSIderarse como una temporahdad breve y, por. otro lado,

"\

obedec:e a un benef c:|o que reporta a] maglstrado que ha de

sy

retlrarse y a la propia functon que se desempena, que es de

= por razones de edad que establece él ’cercer parrafo del artlculo 1,
constltumonal '

poad avorecl,endo a ]a funcxon desempenada que s de m’ceres general

{L

e g.al promover la rotaclon en; los. cargos

de'San Salvadof; en cuanto dlspone que "Los Estados partes

solo podran establecer restncczones V- llmztaczones al -goce ¥y
sgjercicio; de los. -derectios: establemdos en el. presente Protocolo
:':medlante leyes promulgadas con el objeto de preservar el
b/enestar general dentro de una, soo/edad democrética, en la
medida qye no co_r,;tradlganiel;proposztp y razén de los mistmos”.

22
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% Cita fa jurisprudencia 2a.J. 124/2011, de’ rubro: “TRIBUNAL
SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO FEDERAL. EL
ARTICULO 26 DE SU LEY ORGANICA, QUE PREVE EL LIMITE
DE EDAD PARA EL RETIRO DE JUECES Y MAGISTRADOS,
NO ES DISCRIMINATORIO" ™

% En otro orden, la Reso]uc:on 46/91 ‘de los Prmmpxos de las

Naciones Unidas en Favor de las Personas de Edad, tuvo como
finalidad emitir recomendacxones y objetlvos rélacionados al
envejecimiento, que s;rv;eran de orlentaolon a las metas del Plan
~de Accion Internacional sobre el EnveJeCImlento e instando a los
Estados miembros a def‘ nlr sus mefas sobre ’nales objetxvos

“ Sin embargo, no puede soslayarse que e] ConVenlo Internacronal
del ‘Trabajo namerd 150, sobre'lé" 'Admlms’cramon del Trabajo
regula lo relativo a las aotlwdades de:la admmrstracxon ptblica
enmateria’ de polmca naclonal del trabajo comprendlendo en
eHas a todos los organos de Ia admmlstracmn pubhca "por lo que,
en el caso del Estado MeXICano al ratn‘icar dlChO Convento se

comprome’uo a garan’uzar»la orgamzacnon y el fLrncmnamlento de

un sistema de admlmstra &l trabajo -
 Se establecid también que !os organismos competentes dentro
del sistema de administracién del trabajo deberan estudiar y

reexaminar penédlcamente la sntuacuon de las personas__.

A, v.l

; -emp eadas a ia qu de la‘ le sla%lon:y ’la pracftlca‘“namonales

relativas a las condiciones de trabajo, de empleo y de vida
- profesional, :si*como? sefilar los' defectos i abusos!en tales
condiciones y presentar propuésta‘s para remediarlos.

* De manera que si bien los érganos Jurisdiccionales deberan, en
principio, ejercer el control de convencionalidad de las normas,
atendiendo no solo a los derechos humanos que .consagra
nuestra Carta Magna, sino también a los conteridos en los

tratados internacionales; lo cierto es que cuande exista una
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aparente contraposmlon entre normas mternacnonales no es

. facultad del Juzgador decxdn‘ cual debe prevalecer ‘

v Cxta Ia Junsprudencza de este Alto T nbunal de rubro:
"MAG/STRADOS DEL TRIB UNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL
ESTADO DE BAJA CALIFORN/A EL ART/CULO 58 DE LA

CONST/TUCION LOCAL QUE PREVE LA EDAD MAXIMA PARA

. EL DESEMPENO DE SU CARGO NO AFECTA EL PRINC/P/O
DE INAMOV/LIDAD”:UDICIAL”' o
D& manera que e[ Pleno de Ja Suprema Corte de .Justlma de Ia
Nacnon ha sostemdo en junsprudenc:la que fa pnvacwn del cargo
de los Maglstrados cuando cumplan setenta anos de edad no es

Juzgador de conformldad ccn el artfculo 192 de Ia Ley de

mcons‘utucm vese cnterlo constltuye un lmperatlvo para el

Amparo

we

Derecho de ias-thsonas Adultqs Mayores que garantrza la
,ades que les permltan un mgreso propxo y

* No .se, transgrede eI artlculo 5 fraCCIon V de.la Ley de los

. aﬁi,gef-ell'd@d de opor

gesempenarse en orma. productwa fanto tlempo como lo
deseen porque esta norma esté d:rlglda a los adultos mayores
o BN situacién de vulnerabmdad que requleren de la: protecmon del
' Estado y de la. socledad Jor. enfrentar cnrcunstancxas come
dlscapamdad abandono maltrato ‘ vxolencna mdlgencxa
5 ‘fenfermedades degeneratwas y cromcas .asl como falta de
; recursos para vxv;r con dxgmdad mlentras que la Ley Orgamca
,- ;.,.._,._id; los Trlbunales Agranos tlene como f" nahdad reg[amentar el
:desempeﬁo de una. funclon junsdxccnonal como es la

garantlzar a Jos Justlclables un alto grado .de servicio en la
b g lmpartncxon de Justvcxa agrarla cnrcunstanclas gue no son proplas

de un: adulto mayor en sntuacnon de yulnerabilidad.
. De manera que el articulo 13 de la Ley Orgamca de los
Tribunales Agrarios, en lo relatlvo al establec;mxento de setenta y

o

i‘maglstratur.a que Tequiere. -de excelencna profesmnal a f n de’
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cinco afios de edad como limite para el retiro de los Magistrados,
no contraviene el derecho fundamental de igualdad y no
discriminacién, contenido en los articilos 1 y 17 de la
Constitucién Federal, ni los instrumentos internacionales como el
"Protocolo de San Salvador"y F’rmmplos de las Naciones Unidas
en Favor de las Persénas de Edad. °{ * :

% En cuanto &l tema relativo: a'que el'artfculd’13 éIe la Ley Organica
de los Tribunales Agrarios, Vlola el . derecho findamental de
igualdad y no dlscnmmacxon en relacron con la“darantia de
independencia judicial; " estabmdad y' segundad economlca
consagrados en'la Cada Magna por no es’cablec:er un ‘haber de
retiro; razén por la- cual debe aphcarse suplet "‘namente la Ley

Orgémca del Poder JUdlCla -

analizar el marco consﬁtucnonal”del haber dev retlro 3o

% El articulo 127 de Ia Conshtuolon FederaLexnge que el haber de
retiro- tenga un sustento normatlvo con el’objeto de evitar la

yyyyy

creacion’ espontanea vy arbltrarla de bonos esttmulos o haberes,

. f Y t
al no existir- una dlS OS]GIO' normatlva que expresamente los

tenga previstos,”

< La intencién del leglslador al redactar la fraccion 1V, del. amculo

it

127, constitucional, en cuanto a que no se concedan haberes de
retn'o que no estén aSIQnados por la ley o decreto Ieglslatlvo fue.

3 "*3‘“4- 2 o L PR

B

"ewtar ‘la ’dlscrecxonaeraJ en el Lg‘torgamlento de***bonos DRt

pensiones o haberes apartados:de la Iegalldad pero de nmguna

~rahera tuvo ? fcomo proposrto;!mpedlr ‘laareglamentacwn‘ deun

haber de retiro, debido & que dispuso en el parrafo segundo, que
la remuneracién seria determinada anual .y equitativamente en
los presupuestos de egresos cOrrespondientes, y que ¢
Congreso de la Unién y las Legislaturas locales expedirian las
leyes para hacer efectivo el contenido de dlChO articulo,

% La anterior disposicién constitucional no se ha visto respetada en
el caso de los Magistrados del Tribunal "Supenor Agrario, en

2R
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cuanto al haber de retiro, _pues este concepto espectf co, que
debe estar expresamente prev;sto en una norma Jegislativa, no
,_‘_ha sxdo mtegrado erh él fexto del artfculo 13 de la Ley Organica
“de los Tnbunales Agranos lo que transgrede el "Profocolo de
San Salvadof’ Bn cuyo artlculo 7 que reﬂere el derecho de las
| personas para obtener los medxos para una subsnstencna dlgna y

decorosa a traveés del desempeno de una ac’twldad licita

eamin

g llbremenfe escoglda

erecho humano 3 un medlo de v1da que respete la

'.,..p 4

personas en cuanto ala obtenmon ‘de medios

se le prohlbe eE ejercxcxo de su profesmn durante dos anos
precxsamﬂnte en 8l campo del derecho en- que.se encuentra
‘w\espemahzado ‘Io que deja de atender a. la necesxdad de sufragar

L v;federa{ enlas éme se respeta y asegura ese derecho humano a

‘;uné subsxstenma decorosa una vez que el scrvndor pubhco ha
: .~Ilegado a] lImlte de edad que lmpone el retira de su: encomlenda

‘y funmones tal COMo se. adwerte en los articulos:26 de la Ley
p Orgamca del Tribunal Supenor de Justlcxa del Distrito Federal; 7
deda.Ley Orgamca del Poder Judicial del Estado de Zacatecas; 9

< sy
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de la Ley Orgénica del Poder Judicial del Estado de Jalisco; 97
de la Constitucion Federal; y 183 de la Ley Organica del Poder
Judtc1al de la Federacion.

Entonces si tanto en leyes locales como en una ley federal [Ley
Organica del Poder Judxc;al “de. la Federaoxon] se encuentra
previsto el haber de* Tétire: y no asi eh’ la Ley Organica de los
Tribunales Agranos se - mfnnge el derecho fundamental de
3"de & Constltuolon Federal, al

igualdad, previsto en el arﬂculo
igual que los pl‘lnClplOS ‘dé] "Proz‘ocolo de San * - Salvador”,
consagrados en su articulo 7, en lo relattVo a una remuneracion
que .asegure a todos los - trabajadores condnctones de
subSIStencua dlgna y decorosa para ellos y sus famlllas ‘

% Esverdad que ef derecho 4 ‘laj |
coloque a todos en-las mlsmas posxcmhes Jundlcas m ;que se
tenga que procurar que todos se encuentren en las ‘mismas
sttuacnones de hecho, pero tampoco se puede permmr alguna
d;ferencxac:lon yi dlstmmon sm Justlf car- dlCha medlda sobre esas

%= '4 -
s

bases, el derecho fundamental et nguaidad transgredldo no

f.‘.'

para la dlferenmacmn legal respecto del haber de retiro para los
Magistrados del Tribunal Supenor Agrario, en comparacién con
magistrados de otros tribunales estatales, no se encuentra una
razbn suﬂmente que surja de la naturaleza dei la matena

. A s F3
L a3 &. ’ﬂ 3
HE: 2 %r" ,ﬁ n_l

“ %“regulada £ Yie 3 3
< En esas condxcrones resulta fundado el concepto de wolacnén

* .I‘wa‘lr-

que hace valéigl \quejoso yiprocede,‘concederle iel-amparofen -
contra del articulo 13 de la Ley Orgénica de los Tribunales
Agdrarios, para el efecto de que se le equipare al supuesto de
hecho reclamado, esto es, para que se le incluya en la hipétesis
relativa al disfrute de un haber de retiro en la forma y términos
que previene el artfculo 183 de la Ley Orgénica del ‘Poder
Judicial de la Federacion.
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w DetermmaCIon que se adopta en vrrtud de que el amculo 6dela
Ley Orgamca de los Tnbunales Agranos no preve que los
Maglstrados Numerarios en Mater!a Agrana gocen de un haber

) de retxro lgual al de los Mlmeros de ia Suprema Corte de Justicia
de la Nacnon como lo prewene el arttculo 183 de la cﬁada ley
orgamca en [a mtehgenma de que la equxparacmn se basa en que
el cargo de Mlnlstro es la mas alta posnc;on e puede ocuparse
en la Suprema Corte de Jue.'ucra de la Nacvon en tanto .que, el de

. magls’crado es el cargo de mayor Jerarqwa en Ia estructura de los
Trzbunales Agranos ' , .

S Esto es la Ley Orgamga de los Tnbunales Agranos no preve el

haber de’retlro pero 'dlspone Ia aphcaczon supletona de su
sxmllar de

:'Poder Judlclal de la Federamon enla que si se
encuentra contemp]ada la fi gura a suphr como es el haber de
,.-;-‘retlro dlsponlendo que sera equlvalente al_cien por .ciento

. ::durante lo; dos prlmeros anos y al ochenta por mento durante el
f;.:resto dél' txempo es plenamente vélido y. apegado a la
; Qonstltucwn_Federal ynormas mtemacmnales mvocadas apllcar

la supletorledad de la Iey

,....

Se declara. fundado gl concepto de violacién relatlvo a lafalta de
prewsxon del haber de retlro en. eI art[culo 13 que se impugna, lo
14 que es contrarlo a los derechos fundamentales reconocldos en
los articufos 1 y 17 de la Constntuc;on Federal, y en:el. “Protocolo
de,San Salvador. o
.;Por consnguxente prccede conceder el amparo en. contra del
aﬁabulo 13 de la Ley Organlca de los Tnbunales Agranos
Al olamente en la parie relativa a la falta de prevision: del haber de
. ;atiro para el efeéto de que- se apllque supletonamente Ja Ley
Orgamca del Poder Jud;cnal dela Federacxon
aw ‘fa proteccnon constrtuczonal se hace extensiva al oficio
© 5,1075/2012, de veintinueve de mayo de dos mil.doce, a fin ds
que se deje sin eficacia juridica y la peticién formulada al
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Presidente de la Replblica el nueve de mayo de dos mil doce,
se remita a la autoridad competente para que se resuelva
atendiendo a la aplicacién supletoria de la Ley Organica del
Poder Judicial de la Federacion, a fin de'no dejar sin resolver la
referida peticion, S

“ Encuanto a la falta de respuesta al e'scrito de peticion formulada
por el quejoso, por parte. de 1as autondades del Tribunal Superior
Agrano denomlnadas Premdente “O‘f;cﬁlal Mayor y Director
General de Reoursos FmanCIeros qsn Lcomo al Secretario de
Hacienda y Crédito Publlco la parte# ﬁ&e]osa acrednto haber
presentado .el nueve . de, mayo . def dos ‘mil .doce, sus
correspondientes escritos de petlcxon perasu parte las citadas
aytoridades no acredxtaron haber dado‘r.espuesta ;-:_e'

Por constgulente resulta fundado el hcon‘éepto de vnolamon que
se. formula y hace prooedente conceder el amparo oz protecmon
de Ia Jushcta Federal para: el efecto de que: las ‘autoridades
menc1onadas emltan por escnto Ia respUesta que corresponda a
la peticidn formulada el nueve.,de mayo «deAdos mil doce, y la

'mdubltable

notifique en forma personal

,!

Vl. Sintesis de agravios de la-Secretaria de Hacienda y Crédito

- ’\ ;.: {b:“ﬁ:,

\, )‘t‘

Pblico, v w4 i

> Primero: Con fundamento en"io dlspuesto poﬁos amculos 73
fracouon XVI Yy 74, fracc;on lV de la Ley de Amparo debe‘

sobreseerse en'eljuisic:

a la peticion del quejoso, atribuida al Secretario de Haclenda v
Crédito Plblico, debido a que han cesado los efectos del acto
reclamado; esto porqué con’las documentales que exhibe como
prueba en el recurso de revisidn, se acredita que el Secretario de

la dependencia ya dio contestacién.
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e Sggundo Caysa agravio a Ia autondad la sentencia que se

' consnderado noveno el Secretarro de la dependencna no ha sido
o omlso en dar respuesta ala petlcmn formulada por e! quejoso y

_,~.<

por ende no viola el articulo 8 constltucmnal

' _ Y TercerorLa sentencia “que "se recurre’:causa pemuxcno ala

. 'utorldad rpugs al existir respuesta- a la’solicifud del quejoso,

resu]ta innecesario 'dar de nueva cuenta una respuesta ya que
' esta ya fue solventada, ' ' '

. A
i .

:‘.-'Sintesis rde-' agravios ‘d;e.f, la. Camara de Senadores del

& %%:Congreso de la Union. '

> anero La sentencna es ilegal ya. que el A quo no’cumple con el
_prlnqlplo de’ ,co_ng;qgnc_}na,; yg-igue el guejoso no-tiene ‘defecho a

erelbir-un:haber. de retiro, porque no"se cumplen los Tequisitos

stablecidos en el articulo 127-de la Constitucién Federal, tal y

riio el juez federal éstabléce-en sy considerarido octavo.

© >EI%A quo“valora eir6heamgnte: el artioulo- 127" constitugional
porque este precepto exige’ que :"gél:hal'i“ér".de reﬁrq‘;:‘ttenga un
sustento normativo, como en el caso la Ley Orgénica de los

nbunales Agranos © en su. defecto en un- contrato coleotlvo 0

,..V\

| en las condxcmnes generales "de trabajo “def propxo tnbunal

.agrano lo anterior con £l objeto de e\ntar la creacnon espontanea

y-érbltrana de algunas prestacxones de manera que articulo 13
de; Ia Ley Orgémca de los Tnbunales Agranos no estabiece la

smajo, menta! que Je 1mplda desem ér o cargo

Elﬁhaber de retlro no. esta contemplado en, la Constltumon

' Federal, razon por la cua! no. encuentre fundamento normativo
en el articulo 127 de la Constltumén Federal.

30
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> Segundo. El A quo les causa agravio por no sobreseer la
demanda, debido a que se actualiza la causal de improcedencia

~ contenida en el articulo 73, fraccion XVIII, en relacion al articulo
107, fraccién I, en cuanto al principio de relatividad de las
sentencias de amparo. - : '

> El A quoirroga a la autorldad responsable la obhgacxon absoluta
de incorporar-al articulo 13 de la Ley Orgamca de los Tribunales
Agrarios’ el haber de-retiro, no obstante* que el articulo 127
constitucional sdlo impbne Ia obhgaclon pro estatlva ‘de normar

las remuneraciones ‘de-log’ sérwdores pubhcos bajo las bases

(
y‘;.)

que impone el articulo mas " vno lmpone la obhgacnon de

+,

incorporar en las remuneramones el habe‘r‘d" " retirg: para los
. é_% : '

servidores publlcos ~‘: {‘

sobre el haber de retlro porque tlene la facultad protestatlva de
legislar: que tipo . de remuneracxon corresponde ax cada servidor
publico; por lo que €8 lmprocedente el jUICIO de amparo contra

serfa obligar a la autondad Iegtslatlv a’ reparar la omisién, dando
efectos generales a la ejecutona lo cual implicaria la creacion de
una ley, que constituye una- prescripcién general, abstracta™y

permanente que vmculana no solo al promovente del amparo y

‘las autondades’ *’d’ofno* responsa’blesf" %mox a ‘todos* Ios
gobernados y autoridades tuvieran relacijén con la norma creada.

1

- . i . L. L . S -,
Loa : :_',%. o B S P R R S S B

» Tercero. El juez de distrito debié de hacer él estudio de igualdad
comparando Igegislaciones afines con la naturaléza juridica del
tribunal agrarib, para denotar si existe o no un trato desigual
entre sujetos iguales; es decir; debidé de analizar lo dispuesto por
la Ley Orgénica del Tribﬁnal Federal de Justicia Fiscal y
Administrativa o en su caso la Ley Organica del Poder Judicial

de la Federacién, dentro de los cuales se destaca que a los
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magtstrados se les obllga al retlro rorzoso por razén de-edad o
. :A.\dlscapaoldad pero en nmguna de sus normas se }es otorga un
,;haber de retlro de lo que se concluye que en mngun momento
se Ie da un trato desngua[ al Magxstrado del Tnbunal Agrar:o
> Si Ios sujetos comparados son’ SImr!ares tomando como base la

. naturaleza Jur;dlca de Ios trlbunales es mnegable que -
dlsposmon reclamada o wola la garantla de Igualdad'

estableclvda en el"‘; ‘rhculo 1 de. la Constltuc:lon Federal en razén

'*da iel mlsm __traté a todos Ios maglstrados pues a

: nc__ “de" en la Jeglslacwn de su materia

Orgamca del‘ Poder Judiclal:‘de la Federacmn para conceder
.haber de retlro a un maglstrado del Tnbuna[ Supenor Agrano sin

Qrgamca delTnbhnal Agrano supllendo con una Iey d:stmta

(amculo 183 de Ia Ley. Organlca de! Poder Judxmal de la

uartlculo 127 fraccmn lV de la Constltumén Federal

Lyl

AP S|

VIll. Sintesis de agravios del Presidente de los Estados Unidos

‘lé'r’h”eg'o.xEl articulo 13 de la Ley Orgénica. de los Tribunales
Agrarios-es- constitucional, porqlie &xiste criterio de la Suprema
: Corte de Jusficia, de la Nacién, en el sentido de que la fijacion de
“lira edad ‘para’el rétiro de los magistra:doé no'.afec‘ta el principio
““de inamovilidad judictal.

p S
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> El oficio 5.1075/2012, del veintinueve de mayo de dos mil doce,
I;O puede ser considerado como el primer acto de aplicacion del
articulo 13 de la Ley Orgénica cuestionada, porque el Presidente
de los Estados Unidos Mexicanos esta fisicamente imposibilitado
para actualizar la condrcnon del c:1tado precepto parque no tiehe
facultades para gestlonar Ia separamon de los cargos de
magistrados. e o

> No es necesario que'-exista un écfé“'°d§'autofiaad' para que se

actualice la condicion «d&l precep‘ _: lmpugnado porgue la misma

se materializa cuahdo- el qUEJOSO cumplef’a ’edad de’ setenta y

cinco affes:. - -

el oﬂcxo 51075/2012 es el pnmer acto de,aphcacxon sin
embargo postenormente senala que\el 'ac‘co que rea'lmente le
causa? perjwcno es-*/az propuesta de/ Pres;dem‘e deflos -Estados
Unldos Mex;canos de/ 19+ cle octubre de- 2012"“3[endo que
tampoco- contxene una orden para flar entrega de Ja Maglstratura
del quejosd. - s R

> 8egundo. El juez de distrfAt-of feé‘li;_'é una incorrecta interpretacion
del articulo 127 de la Constitucién Fedefal porque ésfe en

ningtin momento estatuye Ia obhgac:lon de otorgar el haber de,

retiro a favor de cualqmer serwdor pubhco
Magistrados del Tribunal Superior Agrario, sino que unlqamente

-seffala que &l haber de rretiro debeitenbriun Ssténtd, noriativo,.

con el objeto de evitar la creacién esponténea y arbitraria de
bonos, estimulos o haberes.

> El hecho de que no esté previsto en el articulo 13 de la Ley
-Orgénica‘ de los Tribunales Agrarios el haber de retiro, de

ninguna manera lo hace inconstitucional, porque ningtin precepto

de la Constitucién Federal -sefiala, de manera expresa o

implicita, ese beneficio, por eso no existe necesidad que esa ley

33
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lo prevea al contrarlo la mtenonon del Cons’ntuyente y del
legxslador federal fue no otorgar ’cal prestacnon porque cuentan
..eon otros recursos Ppara mantener una vxda digna despues de su
retlro resolver lo oontrarlo representar;a que $& rompa con el

equnhbno constqtucmnal y legal que exnge el artnoulo 127
constltucmnal pues sin sustento legal alguno se Ie estaria
otorgando un derecho de haber de retiro al quejoso

iy )> EI artlculo 1 3 c:[tado tampoco contrawene el Protooolo Adxcmna!

D2

a a’ Convencton Amerxcana sobre Derechos Humanos en

Matena de Dﬁrechos Economlcos Soclales y CthuraIes porque
: este lnstrumento mternacxona( tampoco preve obhgaclon para los
Estados de es’cablecer un haber de retlro

t’*-

i e una mterpretacxon mexacta de, Io gue debe

ders: por remunerac:on” Io que Ileva a confund;rlo con el

recnbe el serwdor publlco a camblo de sus servmlos

> El juez de distrito incurre en incongruencia, porque primero

- conoce la constitucionalidad del.retiro forzoso al-ﬁcumplir los

e ,reﬁro;forzoso es decnr, no. tlene lmpedtmento para hacerse de
G 13 RS LRET

recursos para sufragar sus gastos 5

2 El A, quo mterpreto errone ente ia Constntucxon Federa{ y el

.a:umcamente contemplan que -5€ debe ,otorgar una remuneracxon

o, la pres’camon de un. servxcno que asegure’ como minimo a
. fodos los trabajadores condlcmnes de SUbSlStenCIa digha vy
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decorosa para ellos y sus familias, un salario equitativo e igual
por trabajo igual, sin ninguna distincion, situacion que desde
luego se respeta, porque el sueldo que goza un Magistrado del
Tribunal Superior Agrario permite a una subsistencia digna y
decorosa, T

> la Ley del Instituto de éeguﬁaa& yfsler’vi,cios Sociales de los
Trabajadores " del Estado. establece que ‘los ftrarbajadores’ del
Estado- tienen derecho al otorgamlento de una perision, ademés
del beneficio consistéhte’ - éh él Seguro _de sSeparacion
Individualizada, que tiene como ﬂnahdad fomentar el ahorro entre
los trabajadores y preservar la, dlgntdad y elli mgreso de’éstos, por
lo que es evidente que no se \/lolenta el artxculo 7 deI "Profoco/o
de San Salvador”, pues la Iegnslacnon mterna contempla otros

mecamsmos para que los frabajadores retlrados no- dejen de

fh F

perCIbJr ingresos’ para su manutencxon 8w EE

7

> El Juez de Distrito no senala el fundamento Iegal que«le prohiba
al quejoso el-;ejermclo de su profes;on [dentro g e, los dos afios

siguientes],* Io cual *‘demuestra !a“falta deléxhaUstIVIdad en la

sentencia, pues &l artlculo 10& 'constltucro%al no le es aplicable al |
quejoso, en virtud de que no establece en ninguna parte que los
Maglstrados Numerarios del Tribunal Superior Agrarlo se
encuentren xmpedldos para desemp r otro empleo al conclulr .

P A n A%

:z"{q._;,;

BT
n

b %
e
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HEED
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. % ﬁ‘e..-;’
su cargo» ‘f

:
&

>Es llegal la de’cermmacton del A quo en fanto compara
legislaciones estatales y;federjales, pues el juicio de»"am'paro se
debe estudiar a la luz del texto gje la Coné‘;’citucic’)n Federal y no
frente a otras leyes como en el caso aconteci, ademas de que -
la Ley Suprema no establece Ia obligacién de otorgar el haber de
retiro, pues no existe un trato discriminatorio hacia el quejoso; en
virtud, de que no se encuentra en la, rhisma -situacién que

aquéllos con quienes se le pretende comparar, en ese sentido,
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las dxstmmones legls]atlvas que existen deben examinarse bajo

- .l,,e! ttpo de cnterno en torno al cual se articulan, L

>Es moorrecta la argumentacnon del A quo pues no existe
f_,,-_%.tgualdad entre los Mm[stros del Alto Trlbunal qulenes tienen la

V ;responsabmdad de defender el orden establectdo por la
. :;Constltucxon Federal y resolver de manera deﬁmtlva Jos asuntos
que son de gran lmportanma para. Ia socledad qulenes
permanecen en su cargo qumce anos; y los Magxstrados del
Tnbunal Supenor Agrano tlene por objetivo una expedita y

.;.hhonesta 1mpa»>|c:on de Justima agrarla con el objeto de
| garan’uzar la seguricieid )undsca en la tenenma de Ia ’uerra ejldal
T comuna] y la pequena propledad apoyar en asesona Iegal alos
ampesmos;‘i
def‘. trvds sﬁio revxsable por el Poder Judnc;al de a- Federamon

permanecen en su cargo sels anos y sn son ratlf cados seran

ém embargo los ac’cos que. - emlten no son

Jnamowbl

hasta- cumpllrsetenta y cmco aﬁos de edad

> E ‘ "llegal la aplxcamon supletorla que hizo el Juez ae Dlstnto del
rtu‘:uloj 183 de' la Ley Orgamca del Poder Jud1c1aI de la

ederacnon porque no se relinen los supuestos de la

_nsprudencna 2a.1. 34/2013 pues no existe .obligacion de

: contemplar en e;l amculo 13 xmpugnado el haber de.retiro;Jo que

Lhaceqanecesarla la apjlcacmn supletona de normas -aunado a

IR que no se puede supllr lo gue no eXISte literalmente en la ley,
;,s:g;';porque se estana normando algo que el leglslador no qunso

7 westablecer
>;E1:A 'quQ paso: por alto que el, quejoso gozaba de estabilidad en
: ei cargo;en vxrtud de Ia ra’nf cacnon que ob’cuvo del nombramiento

de,mll noyeci ntos noventa y. ocho pues adqumo fa; 1nmov1hdad )
g como Maglstrado Numerano de ATnbunales Agranos, tan-es asi
o que €l penodo total que desempeno el cargo fue mas.de veinte

. 4-anos, plazo razonable para su ejercicio durante el:.cual obtuvo
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una remuneracion que le aseguré condiciones de subsistencia
digna y decorosa.

IX. Sintesis de agravios del quejoso
» Primero, Se violan las reglas del procednmlento del amparo,
porque se notlﬁco por hsta el acuerdo de. cmco de noviembre de
dos mil doce, a traves del %ual se desecho parolalmente la

A

amphacron de demanda respecto dél aI‘thU]O 13 de la Ley

=
P 'a’-\"

Orgamca de los Tnbunales Agrarlos y la omumcacxon enviada al

v

Ejecutlvo Federal en termmos del ag‘tlcuio ‘H fraccxon IX, de ia
Ley Orgamca de los Tnbunales &n‘arios no obstante que debid
sernotrﬁcac:on personal N | g

“x 4
- 4 4.

SRR

>Segundo La sentenma recumda

\" »-»(, &:r

fraccnon \/ 77 78 Vi 79 de la Ley de Amparo en el cual se

'vmla los amculos 4, 73,

determmo sobreseer en ‘of Jumlo;' especto del comunlcado de

4{_ qu.:«.- ,‘J

dlecmueVe de octubre de dos mll Eioce 'emmdo bor el Presidente

irr

de Senadorés ;:lél Congreso de la
“*‘\_E' ‘\‘,;,,‘g PO

Unién, el cual contlene Ia, lista-de” c?;ndidatos para ocupar el

cargo de Mag!strado Numerario; y el oficio SEL/300/400/12 de

diecinueve de octubre de dos mil doce, emitido por el

de la Repubhca a:l Camar

Subsec[etano de, Enlace Leglslatlvo de--lay, Secretana de
forbpr B §E REL 143 % . 4B bre i §i-

Gobernamon me&hanté el cual remitic” dlChO comuntcado a!
organo leglslatwo mencnonado _por no afectar el lnteres Jurfdzco
i i

x-e "'

del quejoso al ‘no estar dxngldos a él Yy séf comumcacxones '
internas entre las autoridades. '

» Sin embargo, esos actos s le generan perjuicio, porque se da
inici6 al procedimiento para nombrar a la persona que lo suplirfa
en el cargo de magistrédo, lo que traduce a una violacién a los
derechos de permanencia en el cargo y de independencia
judicial previsto en los articulos 17 constitucional y 8.1 de la
Convencién Americana sobre Derechos Humanos.
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X, fntesxs de .agravios del quejoso (amphacxon de agravios).

> ljnlco. La deClS.l‘On del Juez ‘de distrito de declarar constitucional
el artfculo 13 de la Ley Orgénica de los Tribunales Agrarios, en
relaciéon con el retiro forzoso al Ilegar a la edad de sétenta y
cinco anos con apoyo en ¥as junsprudencnas P./J.110/2009 y
23 1 124/2011 ‘resulta” lnoorrecto porque ~ corresponden a
cnterlos respecto ‘de” asuntos resueltos con anterioridad a Ia

reforma constitlicional” pubhcada ‘en el Diario Oficial de la
Federacmn el seis de junio de dos mil once; por lo que quedaron

E= superadas ‘por“las - dlsposmiones aplicables en materia de

derechos humanos prevnsto enlos tratados- internacionales de

e que Wiéxico es ‘parts’ y, en ‘concreto, del” Prmc;plo 3, de la
Resolucion 46/91 de los Principios ‘de las® Naciories Unidas en
favor de las Personas de Edad, y el-articulo 7, apartado b) del
"Protocolo de'San Salvador”

)> Confrarlo alo’ que conciuyo el Juez de distrito, el carecer de un

Pl B e
s kT JE e

anéhéls respeoto de los derechos humanos oontemdo en los

';;‘»Itodo s; 1o se puede consxderar un benef‘ cio el que se retiren por

PP T
SR e .a,.f

edad a “una persona de se’tenta y cinco anos de edad sin

o otorgarse pens;on Jubllatona 0 haber de retlro alguno

sobt:e la Admlmstraclon del Trabajo son contradlctonas en’cre si,
pues el estudlo y reexamen de. ia sntuacmn de Ias personas
empleadas a A luz de la Iegls!acxon y practlcas raclonales
relatl\;és a condlc:lones de trabajo empleo y vida profeswnal asi
como el seﬁa!amlento de ‘los abusos en tales condiciones Yy

presentar propuestas para remediarlos, conforme  a To

x;zl.
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establecido en dicha Convencidn, deben interpretarse de manera
sistematica respecto del marco de los derechos humanos.

> El andlisis del A quo respecto del articulo 3 de los Principios de
la Naciones Unidas en favor de las Personas de Edad es
incorrecto, pues no debié ser ‘i;iterpretédo como la intencién del
adulto mayor de desen‘ipéﬁar el céirgo'fde‘ manera vitalicia ni de
defender un derecho de propxedad sobre el cargo pues debe
mterpretarse en e| sentldo de que la autorldad y .el quejoso

"-"*‘z .

deberfan determmar si este ultlmo se enoontraba en aptitud de

continuar desempenando su cargo

* , oL

DO &

> El artlculo 13 tmpugnado .que; establece eI retlro forzoso de los
Maglstrados de los Tnbunales Agranos a

k;x'\&“ i

105 setenta y cinco

tratados mternacmnales sanalados con_ ‘porque

éstos le reconocen el derecho E) parttclpar en ja determmamon de

c:ontmuar con. el t}‘abajo en tanto,_,.que aquel se lo mega y lo

para desempeﬁar labores en las que la aptitud intelectual se vea
involucrada. -

)> El retiro forzoso no repre_asengg un beneficio parelﬂlosw m;aglstrados
qiléﬂa[canzar?l'é ;d;dgsé‘nalédat;env vn""tf’ud Eiejgugcarééen de Uit ‘
haber de retiro que asegure un ingreso dlgno para enfrentar los

problemas propids de la edad ‘adulta, v se Ies prohfbe iseguir -
trabajando durante los dos afios siguientes ala separacion, en la
actividad que venfan realizando a o largo de su actividad
Jurisdiccional. -

» La rotacién en los cargos pubhcos de caracter judicial, vulnera el
principio de la especializacion eh la materia jurisdiccional, puesto

que la demlostracmn de la capacidad, conocimientos, aptitudes
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. de probldad Y sano juicio en la admlmstracton de jUSthla es una
cuahdad que solo se adquxere con el transcurso del tlempo

X[. Smtesns de agravios de la revisién adhesnva del Presidente
“de’ la Republica. . ,

1> Primero. Es mcorrecta la afirmacién del recurrente, en cuanto

i sefiala que las jurisprudénciasﬂ_en_ que se bas? el juzgador deben

!ff.j"considefafge,;§gperadog, al: ser criterios antes .de la reforma

? conistitucional.del_seis de. junio de dos mil once, porque la sola

expedicion de ésta no anulala interpretaciéh de las normas que
mtegran ol sistema. lel‘ldlCO mechano .

> Resultan Jinfundados- los argumentos dei recurrente, pues el

Estado Mexicang:no. ‘esta’ obllgado a atender la resolucion 46/91
i de 168 Pl‘lnCIplOS de la Naciones Unidas en favor de las Personas

de Edad toda vez que dlChO documento consﬂtuye una mera
' recomendacxon ::'para “oriéntar las metas & ldeales del Plan de

Acc:on lnternac al~sobre &l Envejemmlento y para mstar a los

Moo

Estados Mlembros a. defmlr sus metas nacnonales concretas

re[atwas al. envejecmento porque esta resolucnon no. puede
"1unglr como parqmctro de comrol para determmar la regularidad
de una norma nacional que se estime contrana al los prmciplos. .

ahf expuestos "debido’. a que no cuenta con el szmo valor
::,Sjurldlco que un; tratado 0 mstrumento mternac;onal en materta de
‘dérechos Humanos. -, '

‘:La" Convenmon intemamonal de Trabajo 150 . sobre la
Admmtstracnon del Trabajo no se consxdera apllcable al caso,
pues su finalidad es fuar obllgac;ones a cargo de los Estados
parte concretamente los organos de la admlmstracibn pubhca en
f "alena de politlca nacxona! de trabajo es declr, no ‘reconoce

derecho alguno.
> Es lmprocedente realizar- un contro! de’ convencmnahdad del
articulo 13 impugnado, a la luz de la resolucion 46/91 de los
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Principios de la Naciones Unidas en favor de las Personas de
Edad, asf como de la Convencién Internacional de Trabajo 180
sobre la Administracion del Trabajo, y consecuentemente resulta
inoperante realizar la interpretacién sistemética a la que se
refiere el recurrente. = -~ ¢ ) '

> El artlculo 13 lmpugnado no vulnera el derecho del recurrente a
seguir su vocacion y a dedicarse a la’ actlwdad gue mejor
corresponda a las expectativas del trabajador réconocido en el
articulo 7, inciso b) del “Protoco/o de San Salvadof’ pues la

emporal para llevar a

norma no establece nmguna prohlblcm
cabo una determmada acﬂwdad carrera o profesnon 'sino que

prevé un limite para: el ejercncno de un cargo' pubhoo como lo es

elde Magistrado del Trxbunal Supenor Agrano
El: pnnc:lpro 3- de la resolucnon""46/91 de Ios Prmcxplos de Ja
Nacxones Unldas ‘o ffavér dex Jag Personas de Edad no son
vmcu[antes para el Estado Me><1c:ano porque no pueden ser

parametro para un contro[ de convenc:lonal por lo que se estima

que aquél no se encuentra "aobhgado a hegocnar con sus
funcionarios pubhoos~* Nt~y

cuales debera cesar el ejeréicidde Su encargo.

El quejoso no puede exigir que los magistrados agrarios sean

- ;--.

equlparados a trabajadores que puedan convenlr hbremente con,

- patron la duracxon de

mutuo de voluntades para dar por termin_ado el ejercicio de un -

 cargo jurisdieciohal, pues ne' éspésible conidbrat &-os Hfgridos
funcionarios sean al mismo tiempo titulares y trabajadores o
empleados, ya que son los titulares del érgano que realiza la
funcién normatiya de la justicia agraria de! Estado Mexicano.

El argumento del recurrente es infundado, toda vez que para ser
Magistrado del Tribunal Superior Agrario se deben reunir los
-requisitos que establece el articulo 12 de la Ley Orgénica de los

Tribunales Agrarios, y deben tener los conocimientos requeridos
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iParg, ocupar el cargo, pues, no denvan de una expenencna prev:a

v.,-~

; d( tro de’ dlcho tnbunal sino’ solamente de una practica

_ grg,fggggmalﬁﬁhirﬁa de' cinco ‘aﬁwos, por Ioi que céncederle la razén
. A‘_al recurrente se”conSIderarla que su proplo nombramlento se
D SRy i

enclentra wmado toda vez que al momento de asurmr su cargo
- carecfa de expenencxa Y los Conommlentos a Ios que el mlsmo

P alude, ,pues estos umcamente se adquleren una vez que se -

i

desempeno el'cargo

~ ﬂ.”’ AT
O ot B
7

P Segundo. _Los aotos,de la amphacron de la demanda no fueron

ya formaban":‘ pérte "de lari‘htrs :,por lo que resulta ;nfundado el

L agravio, pues la sentencna .“cumple con el prmcnplo de
exhadéﬁ\?ldad por lo que no. se de)a en estado de mdefenswn al
que_;oso ' _

> En caso de que el recurrente no hublese estado conforme conla
no’uﬁcaclon del auto 0 coh" 'e/ desechamlenfo parclal” de su

- Avdﬂ manda “se debe entender.que son cuestlones que se debleron

hacer valer por la vna mc;dental correspondlente oa traves de la
mterpos;cxon de una que)a

,vac:ante generada IpSO 1ure de la dlSpOSIClOl‘l 1mpugnada en el
leClO en un cargo de naturaleza Junsdlccxonal asf como de la

nbmbrar a los Maglstrados de] Tnbunal el cual ac‘cuo de
conformfdad con las, dlsposmxones constltumonales Y. legales
para ello pues la falta de. uno. de sus func;onanos puede causar
un, grave perjulcno a los Justloxables quienes efectivamente
t{enen el derecho a la admmnstrac&on de justicia de manera
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pronta, -completa e imparcial, en términos del articulo 17
constitucional y 8.1 de la Convencién Americana sobre Derechos
Humanos.

Xll. Sintesis de agrawos deja revnsmn adhes:va del quejoso,

. 5\»

~ > Primero, E| Consejero JUI‘IdlCO del EJeCUtIVO Federal alega gue

’_ J

no puede ser consuderado como ac:to d aphcacnon del articulo

Loz 7__5\_,,;‘-_3,

N : ;‘, lj \ . LYy
facu!tad del Ejecutlvo‘Federal de: proponen a Ios candldatos a

ocupar el cargo de Magrstrado"

s

Agrano afectando Ia esfera jUrldlca d'
‘ g Y

S

G!‘ Rt g

entldo de que “no existe

e~ Y e
o I

consxderacton del Juez de Drstnfo en elv_

diversa prueba en e/ leCIO que’acred/z‘e ”que con anz‘erlorldad ya
Se habia aplicado al quejoso” toda vez gue aun cuando alega
gue la norma impugnada se actualiza automaticamente al

momento en. que- -6l quejoso cumpllo~setenta ~cincos ;afios; no -
e ; Frop Aad :

GE Sih
torha en consrderacnon que el qu‘ejoso ha permatiecido en el

cargo N o
>. Al hegafle la petxcton al QUEJO;(; c;ief;c:onﬁi:\t'rxuiauf ren ez’elt‘éxie\;\;;éalse leE
impido participar en la decisién de cuando dejar de desempefiar
sus actividades laborales (principio 3 de la resolucién 46/91 de
los Principios de la Naciones U-nidas en favor de las Personas de
Edad), asf como de‘séguir ‘su vocacién y dedicarse a las
actividades que mejor responda a sus expectativas (arhculo 7,
inciso b), del “Protocolo de San Salvadof’) ademas de no
otorgarle un haber de retiro no obstante de no tratarse de un
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cargo vntahcno (amculo 17 const;tumonal) es claro que se
afectaron los mteres jurldICOS del quejoso

> Segundo. Es infundado el argumento de] Consejero Juridico del
Ejecutivo Federal, en cuanto a que la pensién que recibird el
quejoso conforme dla Ley del Instituto de Segundad y Servncxos
Socnales de los~ Trabajadcres ‘del” Estado y el Seguro de
Separacmn Individualizado;” cumple con la exigéncia de
garantlzar una subsistencia digna y decorosa Ia inténcisn de ese
de}écho es" despreocupar en Un futurd a los jueces, esto no se
Iogra con la pensnon y ni con-el" Seguro de Separacmn
lndlvxduahzado sino solamente se logra con un haber de retiro.

st e \J ;\ ..
>, 0 rarlo alo que sostnene el Consejero Jurldlco del Ejecutivo

C e'al sf eXISte un precepto constltuc:tonal que establece la
obhgécuon de o’forgar un haber de retlro tratandose de
designacxones de” juzgadores ‘no vxtahcxas (derecho ‘de
mdependenc:la jUdlClal prewsto en el arttculo 17 cons’ntuclonal)
derecho que ha 51do reconooldo en dlversos instrumentos

ternacmnales denfro de los cuales ‘se ha sostemdo qgue el
"concepto de remuneracxon se ‘hace extensrvo a la pensién de

= re’uro “Asu vez en el arﬂculo 7 del "Proz‘ocolo de San Salvador”

inr g e,
et :‘ 18

. extenswo a penslonlhaber dé retlro

)> Es mfundado el argumento de! Consejero Juridico del Ejecutivo
Federal, pues el articulo 101 cons’utuclonal efectivamente, no
:,senala que los magnstrados agrarios estan lmpOSIbmtados para

,,,,,

eJercer st profesmn durante los pnmeros dos anos siendo que
5 THER

e :amculo 129 de la Ley Orgamca del Poder Judlmai Federal

3 ‘rem'lte al” artfculo 101 constltucwnal y que le es aphcable _

_')‘supletonamente ala Ley Orgamca de los Tnbuna!es Agranos
> El Consejero Jundlco del Ejecutivo Federal no desvxrtua las
. cansnderacxones del A quo, en el sentido de que los Magistrados

a4

se'hace referencta ala "remuneramon” por lo qua debe hacerse -
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del Tribunal Superior Agrario y los Ministros de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion son comparables, porque ambos oéupan
la mas alta posicion que pueden ocuparse en sus respectivos
tribunales.

> Restuita inatendible el argumento de la Camara de Senadores en
cuanto a que debié compararse a los‘Maglstrados del Tribunal
Superijor Agrarlo con Ios Magxstrados del TrlbUnal Federal de
Justicia Flscal y Admmlstratrva qu;enes tampoco tlenen derecho
a un-haber de retiro &l moment ,"de Sy ret'lro forzoso por edad,

porque el criterio de comparaméh’ o paﬁ "Ia eXleenCla de

legislaciones afines, como dlce e] recurrente smo de la labor que
desempeﬁan os Juzgadores ¥ : -

» Tercero. La Cémara de Senadores 'realizc’i §uné" ~"“i"riexacta
apreonamon de Ia lms constltumonal V. de la sentenCIa recurnda
pues 10 tiene: caracter de«acto r"'clamado 12 OmlS)on Iegxslatlva
sino el artlculc 13- 1mpugnado que preve e ret;ro forzoso por

T

edad a log’ magxstrados agrarxos Ein.- respet los derechos de

2 el %:

7 !Clal tamb1 n"controwerte un efecto

igualdad e indepen &ncia

que el A quo no concedié, conststeme en la supuesta obligacién
de incorporar al artfculo 13 impugnado el haber de retiro cuando
en nmguna parte de dlChO fallo se establec:e tal consecuencia,

E 3 O

if ‘por I qhe resultan moperantes éd:chOSsargLfmenfos‘F' % ARy

N . Y .
'\., : f"""‘:i 1‘.,‘\ :a?;-\

SEXTO Por tecmca Jurndloa se reso]veran en prxmertermmo ios

argumentos encaminados a evidenciar vrolac;on a las 'reglas
fundamentales que norman el procedimiento del juicio de amparo;
posteriormente los que traten de c_jemostraf la existencia de alguna
causa de improcedencia en relacién con los ac%os reclamados en &l
juicio; y finalmente los que tengan por objeto cuestionar las
consideraciones de fondo de la sentencia de amparo.
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..., Violacin a las reglas fundamentales que norman el juicio de

fundamentales que norma el procedlmlento del jUIClO de amparo

/“‘

debtdo a que ommo notlf car personalmente el acuerdo de cinco de
nowembre de dos mll doce medlante el cual se admmo parcnalmeme

de los Tnbunales Agrarxos y en relacwn con el ac:to consxs’cente la
comumcac;on que el Presxdente dei Trlbunal Supenor Agrano envio al
Titular del Ejecutivo Federal, lnformandole de la necesndad de suplir el
refiro.del qusjosa,

_En el recurso de rev1szon adheswa mterpuesto por el Pres;dente

de lo 'Estados Unldos Mexmanos este sostlene que resulta mfundado

lo alegado por el recurrente_en la rmcxpal debido a. qua los actos que

ref‘ iere. o fueron

;» #u

\sechados, \smo. que prevxamente habian sido

;os pore] juez de dls’mto

l

en el artxculo 11 fraccmn IX de la Ley Orgamca de los Tnbunales

A nos y proceso leglslatxvo relatlvo al artlculo 1 3 de Ia Ley Orgamca

'F?r‘é‘“xdenté del Tnbunal Superxor Agrario) yen el escnto de amphacmn

S

a aA emanda de veinte de | junio de dos mil doce.

AR’
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Por su parte, el juez de distrito admiti6 la demanda respecto de

los citados actos, mediante acuerdos de veintitrés de mayo vy tres de
julio de dos mil doce, respectivamente.

Por tanto, si en el acderdo de-cinco de noviembre de dos mil
doce, con el que se proveys la ampliacién’dé la demanda de amparo
de veintiséis dé octubre de dos! mll doce el Juez de distrito admiti6 la

ampliacién, Unicamente, por 15-qug'se’ refena <) los actos consistentes
en oficio de diecinueve ‘de betibfe de dos i doce; emitido por el
Presidente de la Republica y oficio SEL/3300/400/2012 de la misma
fecha pero dictado por el Subsecretario de Enlace Leguslattvo de la
Secretarfa de Gobernacién, ello se deblo 3 que eh relac;on con los
dlversos actos ya habia admitido la demanda '

Ental virtud, contrarlo a'lo que a[ega el recurrente prmclpal en
ese proveido (cinco de novxembre‘de dos’ mll doce) el uez de distrito

no deseché “la* demanda respecto de [os acto"“l"“onSIStentes en

comunicacion env1ada &l Eidcutive

"gé. =

ey;; Orga, cef' de,,,los Tribunales Agranos y
proceso legislativo relativo al artlculo 13 de |a Ley Orgénica de los

11, fraccién X, de fa"

Tribunales Agranos por la razén de que éstos ya formaban parte de la
litis constitucional, debido a que previamente habia sido admitidos.

g e P S

Por tanto, ninguna obligacién tenia el juez de distrita de ordenar
la. notificacién ‘petdonal al’ quejoso,: Hebido“a iqlis fio- se dotualizh

supuesto jurfdico alguno que asf lo ameritara, como lo ordena el
articulo 28, fraccion Il y 30 de la Ley de Amparo, vigente hasta el dos
de abril de dos mil trece; siendo en consecuencia infundada fa
violacion a las reglas del procedimiento aleg‘ada.
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, zausas de improcedencia.

En el recurso de revision prmcxpal m"cerpuesto por el Secretano
de Hacienda y Crédito Publico, se hace valer que el juicio de amparo
debe, sobreseerse respecto del acto que se le atnbuyo consxstente en
la.omision de dar respuesta a la pe’ncmn formulada med;ante escrito

de(;nu.eve de mayo de dos mil doce debxdo a que cesaron los efectos
-de ese acto con motxvo de la respuesta que le recayo y que se
co ‘tlen‘ en el of 010 312 A 1797 de catorce de mayo de dos mll doce,

<3

_mlsmo que exhxbe

; - Ahara.bien, el anterior agravio resulta infundado. -

En efecto, en el juicic de’ arﬁ’péro el quéjdéo’atribuyfé al,
Secretarlo, de Haclenda y Credlto Publlco como, acto reclamado la

“Me refiero a su escrito s/n fechado el 9 de mayo del afio en
curso, a través del cual solicita la intervencion del Dr. Jotse'
Antonio Meade Kuribrefia, Secretario de Hacienda y Credito
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Publico a fin de que se le reconozcea el derecho a continuar en
el cargo de Magistrado del Tr/buna/ Superior Agrario (TSA), en
virtud de que ‘el 29 del. presente cumple 75 afios y por Ley
procedetia su retiro forzoso por edad, o bien se Je autorice.un
haber de refiro equivalente: al salario ‘neto' que -percibe
actualmente por los dos' afios que estard impedido para
trabajar -en la aot/wdad “"que se ha especializado
profesionalmente, -~ Sobre &f pan‘/cular me permito informarie
que el documento en cuestién fue remitido-al TSA, por ser del
ambito de su competenC/a,\con ‘mi-similar-312,A.-1798, de
fecha 14 de mayo del presem‘e ano de/ ‘cual ' marcd copia.---
Sin mas por el momento, apmVecho Ja“ ocaszon para enviarle
un cordial saludo”.

. . i3 A -
e B )’c Py f-e’-n:’-* B PN ‘71\-;"
E i

En ese documento en el margen inferior erecho una leyenda

de lmprocedencta deI leCIO de amparo lo que se encuentra prevnsto

‘-i.,

en la siguiente junsprudenma

Registro: 195, 615
Novena Epoca
Instahcia: Segunda Sala
Jurisprudencia
Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
Tomno: VI, Sepifembre de 1998 '
Materia(s): Comin

i Tésis: 2a.4). B8 < B Fe
Pégina: *400° RS

%
3,

“FRUEBAS EN LA REVISION DEBEN TOMARSE EN
CONSIDERACION LAS. SUPERVﬁNlENTES S]= SE RELACIONAN
CON' LA IMPROCEDENGIA DEL™JUICIO DE"GARANTIAS. Las
pruebas supervementes deben admmrse y valorarse en el recurso
de revisidn, 'si se relacionén con la improcedencid del Jjuicio de
amparo, toda vez que siendo ésta una cuestién de orden ptiblico, él
Juzgador debe exammarla, aun de oficio, en cualqwer efapa del
procedimiento hasta antes de dictar sentencia firme. Este criterio
no contraria lo establecido. por el articulo 91, fraccién I, de la Ley
de Amparo, en lo‘tocante & que én la revisién 's6lo se tomarén en
cuenta las probanzas rendidas_ante el Juez de Distrito o la
autoridad qué haya condcido del’ juicio, toda vez que esta
disposicion, interpretada en armoma con o previsto por el articulo
78, segundo pérrafo, del mismo. ordenamiento, debe entenderse
referida a la prohibicién de considerar en el mencionado recurso,
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N pruelgas tendientes a la Justlflcacmn del acto reclamado, a su
: stttuc:o lidad g - mco titucio :

egal. div rso “al que e§e ju, gador tomo en cuenta para
obreselmxento‘ el jllICIO” . <

“Articulo 8o. Los funcionarios y empleados publlc:os

%;f{‘,.‘yfrespetar an_el e;erggc; [ d 7»3' z"; gén, ) empre

osay: p"_.,o en ma eﬁa pfolztlca solo podran “hacer:
usp de ese derecho los ciudadanos de la Repubhca.
Tod, n d berd ordo. es

e

que se configura con la facultad de los cnudadanos ‘para ‘formular
petlmones a las autoridades y con la obligacién de &stas de contestar

por escrito y hacerlo del conoclmlento del mteresado en"forma-b__eve

¥ e g

Es decir, 'se entiende que el derecho del"“petlcbn queda

sattsfecho cuando las autoridades comunlcan al sollcltante ,:por'esc:rlto

fao&ﬁades para rec;blr la respuesta en nombre del qUEJOSD

50
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Por tanto, subsiste la omisién afribuida al Secretario de
Haclenda, de ahl que la causa de improcedencia que invoca, prevista
en la fraccion XVI, del articulo 73, de la Ley de Amparo, sea
infundada.

~ De igual manera, no tiene tazon eﬁ%*cuanto se actualiza la
improcedencia del JUIG[O derivada’ de ia fraccxon XVﬂl del articulo 73,
en relacién con el 80, ambos de Ia Ley de Amparo por el hecho de
que no serfia posible restituir al’ quejoso en el derecho VIolado al haber
sido contestada su peticién; esfo porque Ia restlt cmn al ‘quejoso de

su derecho de peticién quedara so!ventado cuando la -autoridad

notifique personalmente al quejoso de Ia respuesta dada a st petlmon

En el escrito de agrawos de la rewsxon prmcnpal del Presidente

/4

de la Repubhca se aduce que el~° Juez'de dnstnto consrdero

mcorrectamente que el OflCl 5 1705/2012 e emtmueve de mayo de

dos mil dace, constltwa el prlmer ac’co de aphcamon del artnculo 13 de

la Ley Orgénica” de los Tnbunales Agrarlés "smi embargo no estimé

- F p;

T
"B e

que ese acto ho constltuye =) pr[mero con que'se aplicod el precepto

legal citado, debido a que el PreSIdente de la Republica estd
fisicamente imposibilitado para actualizar el supuesto juridico de esa

norma. Ademas senala que el supuesto le‘IdlCO de ese precepto se

T o

matenahza cuando el sujeto JCumpIei s”etenta V. mg &b a M ESERAY hace

que opere su retiro forzoso; es decir, esa condicién se genera por &l

Simple ‘transcurst ‘del itiempo;“de rianérd. glie el Gliejos6:edthvo (eri

posibilidad de impugnar ef articulo cuestionado desde que presenté la
demanda y como no lo hizo asi debe entenderse que consintié la
norma.

Por su parte en su escrito de revisién adhesxva el quejoso alega
que el agravio anterior debe considerarse moperante porque ho se

combaten las consideraciones de la sentencia recurrida. Asi mismo,
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senala que el Presndente de Ia Repubhca ne ’uene razon en cuanto

g,l,ega que. la norma reclamada se actuahza automatlcamente desde el
“r_n;gme o.eq que el quejoso’ cumpho setenta Y cinco anos porque no
torhaen cuenta’ que el veintitrés de mayo de dos mil doce, se otorgo la
suspension definitiva, confirmada por el tribunal colegiado, de manera

‘C{UEJOSO ha permanecndo en el cargo de magtstrado

e

I

.,
M

F'ueé bien, en ﬁrincipio debe indicarse que ho asiste razon al’
recurrente adherente, en cuanto sefiala que el recurrente principal no
iiﬁpugna todas lag, consideragiones.de la sentencia, recurrida; esto
debldo a.que si combate las razones. del Juez federal, incluso en este
punto.hace valer una mcongruenc:ia de la sentencia, en tanto sefiala
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que el A quo sefiala que el primer acto' de apliqaoién que genera
perjuicio al quejoso lo constituye el;o-ﬁoio' 5.1705/2012 de veintinueve
de mayo de dos mil doce, medianté el cual se contesta la peticion del
quejoso y posteriormente ‘indidé q.ué'el perjuicio se causa con el oficio
que contiene la propuesta aleenadq.“( '

Ahora bien, en relacién con.el argumento del recurrente principal,
como se lndlco resuita fundado esto debldo a que el oficlo
5.1705/2012 de vemtmueve de mayo Qe dos mll doce no constltuye el
acto de aplicacion que actuallce el supuesté Jurldxc;o deI artlculo 13 de

R

la Ley Organica de Tos Tnbunales Aérani:s para demostrarlo debe
tenerse en cuanto el criterio del Pleno de esta SUprema Corte de
Justncna de la Nacron con’cemdo en la mgmente Junsprudencna

e,
x4

Registra: 198 200 S .
NovenaEpoca = wiw - 3Tl
Instancia; Pleno Lo :

Junsprudenoza . : 4
Fuente: Semanario’ Judzczal de la Federaclon Y8 st Gaceta
Tomo: VI, Julio d& 1997 ~ 1. 0 % )
Materia(s): Constltucmnal Comun
Tesis: P./J. 55/97 ,
Pégina: 5 R e

1:4‘.\:

T

“LEYES AUTOAPLICATIVAS Y HETEROAPLICATIVAS, DISTINCION
BASADA EN EL CONCEPTO DE INDIVIDUALIZACION
INCONDICIONADA. Para distinguir las leyes autoaplicativas de Jas
2 heteroapllcat:vas conviene acyudir.al concepto, de.indjvidyalizacién

7mcondlcmnada& de Ias’ mlsmassconsustanclal a?Iasxnonmas‘ Yue i+,

e

admiterf 13 procedencla defy juitio’tfs am}aam desa'e 8 momento qug
entran en vigor, ya que se frata de disposiciones que, acorde con el
imperative- en . -ellas cantema'o, svinculan »al + -gobernado +a .su'- -

cumplimiento desde.el inicio de su. vitjencia/ en virtud de que crean, L

transforman o extinguen situaciones conhcretas de derecho. EI
concepto de individualizacién constituye un elemento de referencia
objetivo para determinar la procedencia del lelClO constitucional,
porque permite conocer, en cada caso concreto, si los efectos de la
disposicién legal impugnada ocurren en forma condicionada o
incondicionada; asi, la condicién consiste én Ia realizdcion del acto
necesario para que la ley adquiera individualizacién, .que hien
puede revestir el cardcter de administrativo o jurisdicciondl, e
Incluso comprende al acto juridico emanado de la voluntad del
propio particular y al hecho juridico, ajeno a la voluntad humana,
gue lo sitdan dentro de la hipdtesis legal, De esta manera, cuando
las _obligaciones _derivadas de .la lev _nacen con_ella misma,
mdepend)entemente de que no se actualice condicion alguna, se
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L...Bstard en presencia de una ley, autoaplicativa o de individualizacién
ncondlclonada, en camblo, cuando Ias obl/gaclones de-hacer o de’
110 hacer que:lmpone-la lev, no surqen en forma auton')atma con su.

: ) eteroapllcat:va o de individualizacién
S candlclonada puesy!agapli acién Juna’lca 6 material de’la'norma, en
un caso concreto, se halla somettda ala realrzacron dn ese eyento”.

EI cnteno antenor es ﬂustratlvo para ndentn" icar cuando se esté en

he roaphcatlva En el céso de la pnmera las obhgacnones contenldas'

e’ [a dlsposwxon normatlva nacen con su so!a en’crada en vlgor, en el

supuesto de’la segunda el naclmlento de las obllgac:ones depende de
un acto que condxcnone su mdlwduahzac:on o ’ ‘
Las normas *heteroaplicativas se rigen por el concepto de.
individualizacién condicionada, donde la actuahzaolon del supU°stO
juridico depende de una condicién que consiste en la reahzacxon de un

acto necesario para que la norma adqmera mdxwduahzaclo ; esg acto
Ser. de caracter

que condiciona la.individualizacién de'la norma, pué
administrativo o jurisdiccional, incluso puede- ser _acto jUI‘IdICO

emanado de la voluntad del particular o de un hecho jurldxcoLE,Jeno a

2 instituto'de lnves’ugaciones Juridicas dela UNAM Edltonal Porrua Mexico 1998 fomo D-H,
pagina™1573. - : . .
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suceso que el ordenamiento juridico toma en cuenta otorgandole

efectos juridicos.

Por su parte, el profesor Ernesto Gutiérrez y Gonzéalez® éxplic:a
que el hecho juridico, en sentldo estricto, es una manifestacién de
voluntad que genera sfectos de derecho mdependlen’cemente de la
intencion del autor de [a voluntad para que- esos efectos se produzcan,
o un hecho de la naturaleza’ al que la ley vmcula efectos juridicos.

De esa definicion, el autor en’ cnta senala que el hecho juridico

puede ser: del ser humano voluntano e} de 1a naturateza,

Sobre el segundo de los conc;eptos el: mencronaﬂo catedratlco
expone que es el acontecimients de la naturaleza BN donde para nada
l’-“derecho Io consxdera como

mtervnene la voluntad humana V- que;

dato para que se generen cler’tas conseouenclas jurldlcas

(q{ =, i

Pues bien, exphmtado entonces que la mdn\mﬂuahzacmn de una
norma heteroaphcatnva puede derlvar de’ an hecho juridico, habra que
determinar, en principio, si el artxculo 13 de la Ley Orgénica de los
Tribunales Agrarios, es de naturaleza autoaplicativa o heteroaplicativa,
y posteriormente cémo se in_dividugliz_q

El contemdo normativo de ‘esa dlsposmon juridica es el

b 5 [

siguiente: R T SR S AR

“Articulo 13. El retiro de Jos:magistrados se produciré al
cumplir setenfa y cinco afios de edad o por padecer
incapacidad ffsica o mental para desempefiar el cargo”.

Este precepto legal establece como supuesto juridico el retiro de
los Magistrados de Tribunal Superior Agrario, cuahdo cumplan setenta

® Derecho de Jas chligaciones, Editorial Porriia, México, 1991, pp. 129y 130.
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¥, £inco. afjos de edad 0 cuando padezcan incapacidad ﬂsma 0 mental
para desempenér el cargo es declr I condncnon que obliga al retiro. de
los magistrados; es la edad de setenta y cinco afios o encontrarse

et anleld

Incapacitado fisica o mentalmente.

Asf las cosas el artfculo 13 de Ia Ley Orgamca de los Trlbunales

~«“k B> (,a

IOS no es una norma autoaphcatlva porque el supuesto Jurldlco

setenta y cmco anos de edad no nace con su sola entrada en vxgor

sino. que requrere q

se, actuahce una condlmon para su

PR

mdlwduahzacmn‘ quee maglstrado alcance Ia edad lndlcada

Ahora blen, como debe concebxrse Ia CDndIC}OH que mdwlduahza

voluntad del partlcular o camo un hecho jurldlCO entendldo este como

.,ug-%a.,ct.gzde la naturaleza.

"-“Résultalél'ard;'a&é Ia' ci:rcunsténcia de. cumplir- setenta y- cinco
representa un hecho JurIdJco que no depende de-la; voluntad del

LR

hombre sino que es srmplemente un acontecxmlento de la. naturaleza

anbs

e’i?

De JAmanera .que. en el caso a estudio, el supuesto juridico

contemdo en el artnculo 13 de la Ley Orgéanica de los Tnbunales

Agranos relativo al retiro de los Maglstrados del Tribunal Superlor
i 0, que no

4 #Por tanto, la;norma que obliga a-los. Magistrados :del Tribunal
Superior Agranio a retirarse del cargo sg actualiza y se individualiza en
la esfera juridica del particular, cuando cumplen la edad de setenta y

1
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cinco afios; porgue justamente en ese momento el magistrado se
ubica en el supuesto jurldico y se generan consecuencias de derecho.

Siendo esto asi, en el caso del que)oso en el expedlente de
amparo se encuentra copla certn" cada de su acta de nammrento
" donde aparece como, fecha de nammiento vemtm‘geve de mayo de mil
novecientos tremta y smte de manera “que cumpho setenta y cinco

afios de edad el dia, vemtmueve de‘ma c 0§ mll doce

s e A'T.z-
%

§oce se actuahzo
h

nfxene el artfcuto 13

&

De ahi que el vemtmueve cfe mayo dedosw ‘

r en esa fecha

la suspension def“ nitiva y, por ello contmua en el cargo de magistrado.

Lo antenor en prlmer lugar porque la actuahzaclon del supuesto
., i’é"iﬁ-

, juridlco contemdo en la norma ng: ﬁede ser-’objeto"‘de sﬁsp’enstoh ya 1in

que esto, seglin se ha expllcado se mdwlduahza en el momento en
que pciurfe &l hecho ]UI‘deCO exphcadm b LA Pl

En segundo término, en. la ré:éoluvcién de éusﬁensién definitiva
dictada en audiencia mcndental del dla treinta y uno de mayo de dos
mil doce por el Juez Noveno de Dlstnto en Materia Administrativa en
el Distrito Fe_deral, visible en la.p.ag_‘ma‘ elec’cromca del Consejc de la
Judicatura Federal®, se determiné lo 'Siguiente: ' R

* hitp://10.100.125.3 14ise/BxpedienteElectronico/PanelCentralDeConsultas/PanelCentralDeConsultas,aspx
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“SEGUNDO
(...)

FEneste senfldo, la parte.quejosa en.su escrito inicial de
demanda, concretamente en el capitulo de suspensioén,
8 IIC[fO dxcha medida cautelar respecto de los efecfos y

. ja de] “acto- - - reclamado, ~-*esfo: es,

A

e separe ‘de. sy cargo, ne sele cancele’su. salano y demés
. Prestaciones, asi como . no.se le impida el acceso a las

Por o tanto, atend;endp av la” solicitud del quejoso,
Unicamente se resolverd sobre los efectos precisados,
_pre wa Verifi cacxon. de sy, ex:siencia.

Umon, al PreSIdente de “Ia Repub!:ca, al. Secretatio de
Hac:lenda y Credlto Pubhco, al Oficial Mayor del Tribunal
Bré) 1 gs en . la . Hresente

JE
A

:;:_El ,Maglsfrader s:d?inte Y. el Ofmal :Mayor,
mbas def TnbLinal uperio. g{gho, al rendl___'su forme
-previo negg(gn 4 exi encia “deJos 5. rnclamados,

cons.'stentes en Ia emls:on de la comumcac:on enviada al

i

cut

quéjbso como Maglstrado ,:.Nu_merarlo el
‘Superior Agrario, sin el pago de ‘Un haber, 12 orden de
entrega del cargo, la ponencia y demas recursos

; ] - ion: :de pago de- l Jdemés

mg;fﬁculo ‘83 e la‘ Ley rganice
’Fefiérac:on, de’ aplicac:on Sup
Jos Tribunales Agrarios, . conforme a su amculoxe" de-un

haber de carécter vitalicio al cien por ciento durante los

Q__se qest:one Su- retlro farzoso,
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dos primeros afios y del ochenta por. ciento el resto de su
vida, por haberlo -mahifestado asi al rendlr su mforme
previo'(fojas 70a 75)
Ahora, no obstante die. las autondades responsab!es
negaron la existencia dé “los attos reclamados, lo
procedente es desvm‘uar dlcha negatlva en virtud de Io
s:gu:ente. - :
En principio, se z‘oma én- con51deracwn que el articulo 13
de [a Ley Orgénica de Ios Trlbunales Agrarlos, esfablece
lo siguienté: A
‘Articulo 13. El retiro de Ios ‘magist "’dos Se’ produc;ra al
cumplir’ setenfa y cinéo anos de’ idad o por padecer

/ncapao/dad flsica o menfa/ para deséthpé anel cargo

c:ump]lr sefenta y cinco anos de edéd ‘o por padecer
mc:apac:dad fis:ca 0 mental paraadesempenar gi cargo.

K c
de mll novec:enfos
h ‘eve de

edad, P -
En ese orden de ldeas, fomahdo én; conSIderaclon que el
guejoso demuestra que @l vemtmueve»r q6° mayo del
presente afio; cumpho sefen?a_ mco Gfios de edad, es
inconcuso que s&-actuzliza o ablec;do en el articulo 13
de ja Ley Orgénica de’lds'Triblinales Agrariosi por tanto,
el refiro forzoso por edad del quejoso resulta ser un acto
de _realizacién inminente? qUe es su’sc’eptt’ble de
suspenderse.

En efecto, los actos: futuros inminentes, son\aquellos que,

L Lo

si. bien,, no, se ha- h’evad oia cabo sl ; matenahzacron, 2

..... pheRead

necesariamente ‘tendra: lugar, porqué ya fue ordenada y
$6lo resta el venf:catlvo de actos,m,strumentales para su
- ¢ efécircién porla éutondad res*pecflva‘ G A NS

Por: tanto, dado 1o mmmente del- acto reclamado, lo

procedente es tener por cierto’ dicho acto.

QUINTO. Una vez establecida Ia cerfeza del acto
reclamado, lo procedente es determinar si la naturaleza
del mismo permite su paralizacién. )

En esa tesitura, se establece que el acto:reclamado al ser
de realizacién- inminente ‘si es suscepz‘lble de ser
suspendido, ya que, si: b1en, no se ha Ilevado a cabo su
materializacién, necesariamente tendré lugar, porque ya
se _encuenira_establecido en_la ley respectiva_que el
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guemso al lcumphr segental v _cmco afios _de edad debe

CASO DE Los 'aotos futufo‘ de realzzaczon lncjéna tanto en
st ejecucmn ‘como “en''sus efectos no’ son“susceptibles de
serwr como n?ate{'la a 12 medlda cautelar, solo proceder ésta sf

1-,
v
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dejardn de desempefiar actividades laborales, contenido
en el punto 3 del Principio de las Naciones Unidas en
Favor de las Personas de Edad adoptado por la Asamblea
General de las Naciones Unidas el dieciséis de diciembre
de 9917, resolucién 46/91.

En efecto, conforme a lo establecido en el articulo 1 de Ia
' Constitucion, se -estaria contravmlendo un derecho
fundamental contemda én . .una fuente internacional, la
cual al ser intérpretada por este Juzgador armoniza con el
derecho humano contenldo"'en el ult:mo ‘pérrafo  del
precepto constitucional en. “cita, consmtente en Ia
prohibicién de dlscrlmmacmn por. -edad que tenga por
ohjeto menoscabar- Ios derechos Y libértades: de las
personas. : el daii
-Por tanto, ya que se reumeron losurequzsylto A_establecldos
en el articulo*124 de I ‘Ley mparo y cohforme alo
establecido én el c:tada 'artlcu;’o 1., c1fer fa; Canstltuclon
Polmca .dé los Estados Un i 8H0S, G ue establece
la obhgaczon que ‘tiene. esie ;Juzgador de mterpretar de
conformidad con dicha carta magna las normas relativas
a los derechos humanos favoreciendd eh *todo tlempo a
las personas . la- protecc;on miAs: amplia; proteger y
garanflzar Lales derechos humanos.;:def 'onformldad con
los prmc:plos de umversalldad f 1hterdependenc:a,
mdms:bllldad 3% progresmdad y?en st dela facuh‘ad gue
confiere dIChO precepto constltuc;ona[“‘para prevenir las
violaciones aos. humano I8 e 168 jermmos que establezca
Ia ley, SE CONCEDE *‘LA‘ USPENS]ON DEFINITIVA AL
QUEJOSO. -
Dicha medida cautelar se concede para el efecto de gue
las_autoridades responsables se abstengan _de gestionar
cualquier acfo tendente a la aplicacién del articulo 13 de
Ia_Ley. Organica. de. los Tribunales, Agrarios, relativo- al .

£

: Frefiro forZosoldeliduefoss bt habér: cUmiplidors fenté yit i

cinco afos de edad.
La suspension def' nlz‘/va corncedida surte sus, efectos

hasta:en tanfo se-dicteel au%o po/ el qimzcausa ejeciiicria. '

la sentencia dictada en el cuaderno prmcrpal

(.. )7

Como ‘puede advertirse, para resolver éobre la suspension
definitiva, el juez de distrito, precisé que en el articulo 13 de la Ley
Organica de los Tribunales Agrarios estaba previsto que el quejoso
debfa retirarse forzosamente del cargo que desempefia al cumplir
setenta y cinco afios de edad, por lo que solo restaba que se

61
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verificaran los actos mstrumenta}es para su ejecucion por la aumrldad

para mstar la accxonz Qonst:tumonal en’ contra.de,

se refiere el articulo 21 de la Ley de Amparo, inicio el treinta de mayoy
el dlecmueve de junxp de’ dos mll doce deblendose descontar
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Entonces, si el escrito de ampliacién de ta demanda de amparo,
a través de la cual impugné el articulo 13 de la Ley Orgénica de los
Tribunales Agrarios, lo presenté el veinte de junio de dos mil doce, en
la Oficialia de Partes del Juzgado Noveno .de Distrito en Matetia
Administrativa en el Dlstrl’co Federal resulta claro que la accién
constitucional respecto dé ese precepto Iega1 es extemporanea

Por tanto, se actualiza la calisd, ae"in{ﬁ'fO‘éedéﬁCI'ei ‘contenida en
el articulo 73, fraccion Xli,- de la Ley de Amparo que: indica que el
juicio de amparo es- lmprocedente'“contra' ‘actos ‘consentidos

tacitamente, etitendiéridose bt Hales aquellos contra los que no se

promueva el jU!CIO de amparo demro de los plazos legales prewstos

refieren a una diversa causa de lmprdéadenc:la del juicio y al analisis
que scbre Ia conshtucnonahdad del artfculo 13 de la Ley Orgamca de

concedlo Ia proteccmn
constitucional respec’cov del ‘articulo 13 de la. Ley___Orgamcafde‘- los.
Tribunales Agrarios [decision que ha quedado sin efectos con motivo
de la razonado en esta resolucion], lo que hizo extensivo al oficlo

5.1075/2012 de veintinueve de mayo de dos mil doce; entonces, la

concesion otorgada en relacion con este Gltimo acto no puede surtir
efecto alguno, debido a que la razén en que la sustentd el A guo ha
desaparecido.
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Lo anterl r, | motiva a esta Segunda Sala a ocuparse. de la

T ;
3 :4"}' i

en el escrlto de émpﬁnacton a la demanda de amparo de vemte de junio
bt
de dos mil doce mediante la cual lmpugno el oficio 5 1075/2012 de

Vemtmueve de mayo de dos mll doce derlva que el QUEJOSO N0 eXpuso

De rhénéra gue en el "c;aso procede sobreseer respecto de ese
10\73 fraccxon XVHI,, en. relacmn con

umcamente respecto de !os actds yatnbmdos al-
| ¢ | Mayor y | de Recursos Fmancneros

todos delanbunal Supeno Ag;anﬁ y,Secretano de Hacxenda y
' ‘,Credlto Pubhco conastentesv en la ormsxon de dar respuesta ala
:{:petlcflgn que fue formulada por el quejDSO

3

R

Rodolfo Véloi Baﬁuélos.

g4
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TERCERO. La Justicia de la Unién ampara y protege a Rodolfo
Veloz Bafiuelos, Unicamente resﬁecté de los actos atribuidos al
Presidente, Oficial Mayor y Director General de Recursos Financieros,
todos del Tribunal Superior Agrario, y Secretario de Hacienda y
Crédito Pdblico, consistentes en la omtston de dar respuesta a la
peticion que fue formulada por el quejoso; en los términos y para los
efectos precisados en la sentencia recurrida.

Notifiquese; con testlmoruo de Ia presen’:e reaolucnon vuelvan

s'—-f:-e%

los autos al lugar de orlgen y, Bn su oportumdad,iarchivese el toca.

Asi lo resolvié la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia
de la-Nacién, por unanlmldad de cincovotos de los senores Mmlstros
Luis Maria Aguilar Morales Alberfo Perez Dayan Jose Fernando
Franco Gonzalez Salas, Margarlta «Beatnz Luna Ramos y Presidente
Sergio A. VaHs Hernandez (ponente) La sefiora’ Mmlstra Margarita
Beatriz Luna Ramos se separa de algunas conSIderacmnes

Acuerdos de la Segunda Sala que autonza y da fe

PRESIDENTE Y PONENTE

3
Ty

MINISTRO SERGIO A. VALLS HERNANDEZ
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" w. SECRETARIC DE ACUERDOS

Choes . . 0

. LICMARIO EDUARDO PLATA ALVAREZ "
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a parte del.amparo en revision 457/2013., QUEJOS0:;RODOLFO VELOZ
Suatro'de diciembre dé dos mil:trecs; en el Sentido;siguiente: "PRINMERO.

BARUELOS. Faliaddiel/cla
Se imodifica la.sentencia re

& mod 1eid T Gurrida, SEGUNDO. Sg sobresee en el juicio de ampare promavido por
Rodolfo Veloz Bariuslos, TERCERO. La Justicia de la Unidn ampara y protege a Rodolfo Velaz

Bafluelos, Gnicamente respecto de los actos atribuidos al Presidente, Oficial Mayor y Director

‘Génefdl de Recursos Financieros, todos del Tribunal Superior Agrario, y Secretario de Haclenda y

Cré&ditoPublico, consistentes en la omision de dar respuesta a la peticion que fue formulada por &l
guejose; en los términos y para los efectos precisados en la sentencia recurrida”, Conste.
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o '3 ’SW se” aprob6 en votacién econémica
SEGUNDO PER ORDINARIO DE SESIONES

DEL PRIMER ANO DE EJERCICIO DE LA
SEXAGESIMA SEGUNDA LEGISLATURA. | |

ACTA DE LA SESION CELEBRADA EL MARTES
TREINTA DE ABRIL DE DOS MIL TRECE.

PRESIDE EL SENADOR
ERNESTO CORDERO ARROYQO

En la ciudad de México, Distrito Federal, a las once horas con
cuarenta y dos minutos del dia martes treinta de abril de dos mil
trece, encontrandose presentes ochenta' y siete ciudadanos

) Senadores, segin relacion anexa, la Presidencia declard abierta la
sesion.

Jheou oo, La Secretaria dio por conocido el contenido del Orden del Dia de
la sesién de esta fecha, debido a la publicacion en la Gaceta del
Senado y a su difusion.

(hata oo sesn Se aprobd en votacion econémica el Acta de la Sesion del lunes
veintinueve de abril de dos mil trece.

El Presidente de la Mesa Directiva tomé la protesta de ley a los
ciudadanos Margarita Maria Zorrilla Fierro, Eduardo Backhoff
Escudero, Teresa Bracho Gonzdlez, Gilberto Ramén Guevara

) ~ Niebla y Sylvia Irene Schmelkes Del Valle, como integrantes de la
Junta de Gobierno del Instituto Nacional para la Evaluacién de la
Educacion, elegidos el pasado 25 de abril.

(comunicaciones) Ga recibid de la Senadora Arely Gémez Gonzalez, Informe Anual
de Actividades del Comité de Garantia de Acceso y Transparencia
de la Informacidn, correspondiente a 2012.- Quedo de enteradb.

Se recibié de la Senadora Gabriela Cuevas Barrdén, Informe de
actividades de la delegacion del Congreso Mexicano que acudi6 a
la 1282 Asamblea de la Unidn Interparlamentaria y reuniones
conexas, del 22 al 27 de marzo de 2013, en Quito, Ecuador.-
Quedo de enterado.




SEGUNDO PER{ODO ORDINARIO DE SESIONES
DEL PRIMER ANO DE EJERCICIO DE LA
SEXAGESIMA SEGUNDA LEGISLATURA.

Se recibio de la Comisidon de Derechos Humanos, Informe de
Actividades correspondiente al Primer Afio de Ejercicio de la LXII
Legislatura.- Quedc de enterado.

Se recibié del Senador Ricardo Barroso Agramont, Informe de la
Comision de Marina respecto a la audiencia publica "Retos y
Perspectivas de la Construccién en México", celebrada el 24 de
abril del afio en curso.- Quedd de enterado. |

Se recibid del Banco de México, Informe sobre la ejecucion de la
politica monetaria durante el segundo semestre de 2012, en
cumplimiento a lo dispuesto en la fraccidn III del articulo 51 de la
Ley del Banco de México.- Se remitio a la Comision de Hacienda y
Crédito Publico.

Se recibié de la Camara de Diputados, proyecto de decreto por el
que se reforman y adicionan diversas disposiciones de la Ley
General para la Prevencion y Gestién Integral de los Residuos,
devuelto con modificaciones, para los efectos de la fraccion e) del
articulo 72 constitucional.- Se turnd a las Comisiones Unidas de
Medjo Ambiente y Recursos Naturales y de Estudios [egislativos,
Primera.

Se recibio de la Cdmara de Diputados, proyecto de decreto por el
que se reforma el articulo 32, inciso D. de la Ley para la
Proteccién de Nifias, Nifios y Adolescentes, en materia de
fomento de la convivencia sin violencia.- Se turnd a /as
Comisiones Unidas de Atencion a Grupos Vulnerables y de
Estudlios Legisiativos, Segunda.

Se recibié de la Camara de Diputados, proyecto de decreto por el
que se adiciona el articulo 215 Bis al Cédigo Penal Federal.- Se
turnd a las Comisiones Unidas de Justicia y de Estudios
Legisiativos.
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SEXAGESIMA SEGUNDA LEGISLATURA.

Se recibi6 de la Cdmara de Diputados, proyecto de decreto por el
que se reforman los articulos 2, fraccidon XVI; 82; y se adiciona la
fraccion XXVII, recorriéndose en su orden las subsecuentes del
articulo 2 de la Ley General de Proteccion Civil.- Se turnd a Jas
Comisiones Unidas de Proteccion Civil y de Estudios Legisiativos,
Primera.

Se recibi6 de la Camara de Diputados, proyecto de decreto por el
que se reforma el numeral 3 del articulo 218 del Cddigo Federal
de Instituciones y Procedimientos Electorales.- Se turnd a /as
Comisiones Unidas de Gobernacion y de Estudios Legislativos,
Segunda.

Se recibié de la Camara de Diputados, proyecto de decreto por el
que se reforman y adicionan diversas disposiciones del Capitulo
VI, denominado “De las Sanciones”, de la Ley Federal sobre
Monumentos y Zonas Arqueoldgicos, Artisticos e Historicos, en
materia de sanciones.- Se turnd a las Comisiones Unidas de
Cultura y de Estudios Legisiativos, Primera.

Se recibi6 de la Cdmara de Diputados, proyecto de decreto por el
que se adicionan diversas disposiciones de la Ley General de
Educacion, en materia de violencia escolar.- Se turnd a Jas
Comisiones Unidas de Educacion y de Estudios Legisiativos.

El Presidente de la Mesa Directiva dio turno directo a las
siguientes iniciativas:

De los Senadores Arely Gémez Gonzdlez, Roberto Gil Zuarth,
Manuel Camacho Solis, Pablo Escudero Morales, Angélica De La
Pefia Gdmez, Omar Fayad Meneses, Luis Armando Melgar Bravo,
Dolores Padierna Luna y Layda Sansores San Roman, con
proyecto de decreto por el que se expide el Cédigo Procesal Penal
para la Republica Mexicana.- Se tumo a las Comisiones Unidas de
Justicia y de Estudios Legisiativos, Segunda.
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DEL PRIMER ANO DE EJERCICIO DE LA
SEXAGESIMA SEGUNDA LEGISLATURA.

De la Senadora Iris Vianey Mendoza Mendoza, del Grupo
Parlamentario del Partido de la Revolucidon Democratica, con
proyecto de decreto por el que se expide una nueva Ley Minera,
que abroga la Ley Minera publicada en el Diario Oficial de la
Federacidn el 26 de junio de 1992.- Se turmd a las Comisiones
Unidas de Comercio y Fomento Industrial y de Estudios
Legislativos, Segunda.

De la Senadora Cristina Diaz Salazar, del Grupo Parlamentario del
Partido Revolucionario Institucional, con proyecto de decreto por
el que se reforman y adicionan diversas disposiciones de la Ley
Federal del Trabajo, en materia de trabajo infantil.- Se tumnd a /as
Comisiones Unidas de Trabajo y Prevision Social y de Estudios
Legislativos, Primera.

Del Senador Mario Delgado Carrillo, del Grupo Parlamentario del
Partido de la Revolucién Democratica, con proyecto de decreto
por el que se reforman los articulos 5 y 31 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en materia de abolicion
del servicio militar nacional.- Se turnd a las Comisiones Unidas de
Puntos Constitucionales y de Estudios Legislativos.

Del Senador Jesus Casillas Romero, del Grupo Parlamentario del
Partido Revolucionario Institucional, con proyecto de decreto que
adiciona una fraccién IX al articulo 90 de la Ley Organica del
Congreso General de los Estados Unidos Mexicanos.- Se turno a
las Comisiones Unidas de Reglamentos y Précticas Parlamentarias
y de Estudios Legislativos.

Del Senador Mario Delgado Carrillo, del Grupo Parlamentario del
Partido de la Revolucion Democratica, con proyecto de decreto
por el que se reforman diversas disposiciones de la Ley Organica
de la Administracion Publica Federal, de la Ley Organica del
Ejército y Fuerza Aérea Mexicanos, de la Ley Orgdnica de la
Armada de Méeéxico, del Cddigo de Justicia Militar y se abroga la
Ley del Servicio Militar.- Se turnd a las Comisiones Unidas de
Defensa Nacional y de Estudios Legislativos.
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-~ De los Senadores Itzel Sarahi Rios de la Mora, José Ascencidn
Orihuela Bércenas y Manuel Humberto Cota Jiménez, del Grupo
Parlamentario del Partido Revolucionario Institucional, con
proyecto de decreto que reforma vy adiciona diversas
disposiciones de la Ley del Seguro Social, en materia de
jornaleros agricolas.- Se turnd a la Cémara de Diputados.

Del Senador Mario Delgado Carrillo, del Grupo Parlamentario del
Partido de la Revolucidn Democratica, con proyecto de decreto
por el que se adicionan diversas disposiciones de la Ley de
Coordinacion Fiscal y se reforman vy adicionan diversas
disposiciones de la Ley General de Educacion, para crear el
programa Prepa Si a nivel nacional y evitar la desercion escolar.-
Se turnd a las Comisiones Unidas de Educacion y de Estudios
Legisiativos.

Del Senador Sofio Ramirez Hernandez, del Grupo Parlamentario
del Partido de la Revolucion Democrdtica, con proyecto de
decreto por el que se adiciona el inciso XVIII al articulo 3 y se
reforman los articulos 7, 9-A y 50 de la Ley Federal de
Telecomunicaciones.- Se tumd a las Comisiones Unidas de
Comunicaciones y Transportes y de Estudios Legisiativos.

De la Senadora Alejandra Barrales Magdaleno, del Grupo
Parlamentario del Partido de la Revolucién Democratica, con
proyecto de decreto por el que se crea la Ley General para la
Salud Alimentaria y la Prevencién y Atencion Integral de la
Obesidad, el Sobrepeso y los Trastornos de la Conducta
Alimentaria.~ Se tumnd a las Comisiones Unidas de Salud y de
Estudios Legislativos.

De la Senadora Alejandra Barrales Magdaleno, del Grupo
Parlamentario del Partido de la Revolucidn Democratica, con
proyecto de decreto por el que se reforman diversas disposiciones
del Cédigo Civil Federal, de la Ley de Asistencia Social, de la Ley
Federal del Trabajo, de la Ley de Instituciones de Crédito y de la




SEGUNDO PERfODg ORDINARIO DE SESIONES
DEL PRIMER ANO DE EJERCICIO DE LA
- SEXAGESIMA SEGUNDA LEGISLATURA.

Ley para la Proteccién de los Derechos de las Nifas, Nifios y
Adolescentes.- Se turnd a las Comisiones Unidas de Justicia y de
Estudios Legislativos, Segunda.

De los Senadores Angélica de la Pefia Gomez y Alejandro de Jesus

Encinas Rodriguez, del Grupo Parlamentario del Partido de la

Revolucién Democrética, con proyecto de decreto por el que el

que se derogan, adicionan y reforman diversos articulos de la Ley

General de Salud, en materia de reproduccidn humana asistida.-

Se turnd a las Comisiones Unidas de Salud y de Estudios
! Legislativos.

e, Se dio Primera Lectura a un dictamen de las Comisiones Unidas
de Relaciones Exteriores, Asla-Pacifico y de Energia, con proyecto
de decreto por el que se aprueba el Acuerdo entre el Gobierno de
los Estados Unidos Mexicanos y el Gobierno de la Republica de
Corea para la Cooperacion en los Usos Pacificos de la Energia
Nuclear, firmado en Los Cabos, México, el diecisiete de junio de
dos mil doce.- Con dispensa de segunda lectura. Intervinieron los
Senadores: Tedfilo Torres Corzo, por las comisiones, para
presentar el dictamen; Daniel Gabriel Avila Ruiz del PAN. Fue
aprobado por 98 votos en pro. Se remitid al Ejecutivo Federal,

Se dio Primera Lectura a un dictamen de las Comisiones Unidas
de Reglamentos y Practicas Parlamentarias y de Estudios
Legislativos, con proyecto de decreto por el que se adiciona el
Titulo Quinto, Capitulo Unico a la Ley Organica del Congreso
General de los Estados Unidos Mexicanos.- Quedo de primera
lectura.

Se dio Primera Lectura a un dictamen de las Comisiones Unidas
de Reglamentos y Practicas Parlamentarias y de Estudios
Legislativos, con proyecto de decreto por el que se reforman y
adicionan los articulos 70, 71, 72, 73, 108, 163, 164, 165, 169,
184, 212, 214, 216 y 220, todos del Reglamento del Senado de la
Republica.- Quedo de primera lectura.




(Dictdmenes a
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Politica)
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Se dio Primera Lectura a un dictamen de las Comisiones Unidas
de Fomento Econdmico y de Estudios Legislativos, Segunda, con
proyecto de decreto por el que se reforman, adicionan y derogan
diversas disposiciones de la Ley de la Economia Social y Solidaria,
Reglamentaria del parrafo séptimo del articulo 25 de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en lo
referente al Sector Social de la Economia.- Se dispenso /a
segunda lectura, Sin discusion, fue aprobado por 94 votos en pro.
Se remitio al Ejecutivo Federal.

Se sometid a consideracion de la Asamblea un dictamen de las
Comisiones  Unidas de Puntos Constitucionales, de
Comunicaciones y Transportes, de Radio, Television vy
Cinematograffa y de Estudios Legislativos, con opinion de las
Comisiones de Gobernacion y de Justicia, con proyecto de decreto
que reforma y adiciona diversas disposiciones de los articulos 60.;
70.; 27, 28; 73; 78, 94 y 105 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, en materia de telecomunicaciones.-
Intervinieron los Senadores: Raul Cervantes Andrade, por /a
Comision de Puntos Constitucionales; Javier Corral Jurado del
PAN; Roberto Gil Zuarth del PAN; Javier Lozano Alarcon del PAN;
Alejandra Barrales Magdaleno del PRD; y Jorge Luis Preciado
Rodriguez del PAN. Fue aprobado por 112 votos en pro, 3 en
contra y 2 abstenciones. Se remitio a los congresos estatales.

Se sometié a consideracion de la Asamblea un Acuerdo de la
Junta de Coordinacién Politica, por el que se nombra a los
Senadores que integraran la Comisidn Permanente para el
Segundo Receso del Primer Aflo de Ejercicio de la Sexagésima
Segunda Legislatura.- Fue aprobado por 109 votos en pro.

Se sometié a consideracidn de la Asamblea un Acuerdo de la
Junta de Coordinacién Politica, por el que se establece el caracter
rotativo de la Presidencia de la Comision de Concordia y
Pacificacion.- Fue aprobado en votacion econdmica.




Mesa Directiva)
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Se sometid a consideracién de la Asamblea un Acuerdo de la
Mesa Directiva, por el que se autoriza la constitucion del
fideicomiso de apoyo a la educacion, la capacitacién para el
trabajo y la certificacion del conocimiento de los jévenes de
México.- Fue aprobado por votacion economica.

PRESIDE EL SENADOR
JOSE ROSAS AISPURO TORRES

Se sometid a consideracion de la Asamblea un dictamen de las
Comisiones Unidas de Puntos Constitucionales y de Estudios
Legislativos, Segunda, con proyecto de decreto por el que se
reforma y adiciona el articulo 4° de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos.- Intervinieron los Senadores: Ivonne
Alvarez Garcia, por las comisiones, para presentar el dictamen;
Fidel Demédiicis Hidalgo del PRD, quien presento propuesta de
modificacion, la cual no se admitio a discusion; y Francisco
Salvador Ldpez Brito del PAN en pro. El Senador Benjamin Robles
Montoya solicito que su intervencion se insertara en el Diario de
los Debates. El dictamen fue aprobado por 104 votos en pro. Se
remitio a la Cdmara de Diputados.

Se sometié a consideracion de la Asamblea un dictamen de las
Comisiones de Puntos Constitucionales y de Estudios Legislativos,
Primera, con proyecto de decreto por el que se adiciona una
fraccion XXIX-U al articulo 73 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos.- £/ Senador Raul Cervantes Andrade
solicito que su intervencion se insertara en el Diario de los
Debates. Intervinieron fos Senadores: Manuel Bartlett Diaz del
PT; Patricio Martinez Garcia del PRI; Mario Delgado Carrillo del
PRD; Raul Cervantes Andrade del PRI} y lLayda Sansores San
Romaén. Fue aprobado por 90 votos en pro, 14 en contra y 3
abstenciones. Se remitio a la Cémara de Diputados.
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Se sometio a consideracion de la Asamblea un dictamen de las
Comisiones Unidas de Puntos Constitucionales y de Estudios
Legislativos, con proyecto de decreto por el que se adiciona un
Ultimo parrafo al articulo 4° y se reforma la fraccion XXIX-P del
articulo 73 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.- Intervinieron los Senadores: Diva Hadamira Gastelum
Bajo, por las comisiones, para presentar el dictamen,; Daniel Avila
Ruiz del PAN; Manuel Bartlett Diaz del PT; Benjamin Robles
Montoya del PRD; y Fidel Demédicis Hidalgo del PRD. Fue
aprobado por 100 votos en pro, 3 en contra y 2 abstenciones. Se
devolvio a la Camara de Diputados, para los efectos de la fraccion
e) del articulo 72 constitucional.

Se sometié a consideracion de la Asamblea un dictamen de las
Comisiones Unidas de Derechos Humanos y de Estudios
Legislativos, con proyecto de decreto que reforma la fraccion XII
del articulo 60. de la Ley de la Comision Nacional de los Derechos
Humanos.- Intervinieron los Senadores: Mariana Gomez del
Campo Gurza del PAN y Angélica de la Pefia Gomez del PRD. Fue
aprobado por 99 votos en pro. Se remitio al Ejecutivo Federal.

Se sometio a consideracion de la Asamblea un dictamen de las
Comisiones Unidas de Derechos Humanos y de Estudios
Legislativos, con proyecto de decreto por el que se reforma el
primer parrafo del articulo 27 de la Ley de la Comisién Nacional
de los Derechos Humanos.- Sin discusion, fue aprobado por 91
votos en pro. Se remitio al Ejecutivo Federal.

PRESIDE EL SENADOR
ENRIQUE BURGOS GARCIA

Se sometié a consideracion de la Asamblea un dictamen de las
Comisiones Unidas de Derechos Humanos y de Estudios
Legislativos, con proyecto de decreto por el que se reforma el
articulo 40. de la Ley Federal para Prevenir y Eliminar la
Discriminacion.- Sin dliscusion, fue aprobado por 94 votos en pro.
Se remitio al Ejecutivo Federal.
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Se sometié a consideracion de la Asamblea un dictamen de las
Comisiones Unidas de Derechos Humanos y de Estudios
Legislativos, con proyecto de decreto por el que se reforma el
parrafo segundo y se adiciona un parrafo tercero, un parrafo
cuarto y un parrafo quinto, todos del articulo 17 de la Ley de la
Comision Nacional de los Derechos Humanos.- Sin discusion, fue
aprobado por 92 votos en pro. Se remitioc a la Cdmara de
Diputados.

Se sometio a consideracién de la Asamblea un dictamen de las
Comisiones Unidas de Salud y de Estudios Legislativos, con
proyecto de decreto por el que se reforman los articulos 30, 222 y
464 Ter de la Ley General de Salud.- Intervinieron flos Senadores:
Maki Esther Ortiz Dominguez, por las comisiones, para presentar
el dictamen y Fernando Mayans Canabal del PRD. Fue aprobado
por 98 votos en pro. Se remitio a la Camara de Diputados.

Se sometié a consideracion de la Asamblea a un dictamen de las

Comisiones Unidas de Salud y de Estudios Legislativos, con
proyecto de decreto por el que se reforma el parrafo tercero del
articulo 225 y se adiciona un articulo 225 Bis a la Ley General de
Salud.- Intervino la Senadora Maki Esther Ortiz Dominguez, por
las comisiones, para presentar el dictamen. Fue aprobado por 88
votos en pro. Se devolvio a la Cdmara de Diputados, para los
efectos de la fraccion e) del articulo 72 constitucional.

Se sometidé a consideracion de la Asamblea un dictamen de las
Comisiones Unidas de Salud y de Estudios Legislativos, con
proyecto de decreto por el que se reforma la fraccidon VII del
articulo 115 de la Ley General de Salud.- Intervino la Senadora
Maki Esther Ortiz Dominguez, por las comisiones, para presentar
el dictamen. Fue aprobado por 87 votos en pro, 2 en contra y 3
abstenciones. Se devolvid a la Cdmara de Diputados, para los
efectos de la fraccion e) del articulo 72 constitucional.

10
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Se sometié a consideracion de la Asamblea un dictamen de las
Comisiones Unidas de Salud y de Estudios Legislativos, con
proyecto de decreto por el que se reforma el parrafo quinto del
articulo 36 de la Ley General de Salud.- Intervino la Senadora
Maki Esther Ortiz Dominguez, por las comisiones, para presentar
el dictamen. Fue aprobado por 100 votos en pro. Se remitio a la
Cdmara de Diputados.

Se sometid a consideracion de la Asamblea un dictamen de las
Comisiones Unidas de Salud y de Estudios Legislativos, con
proyecto de decreto por el que se reforman y adicionan diversas
disposiciones de la Ley General de Salud.- Intervino /a Senadora
Maki Esther Ortiz Dominguez, por las comisiones, para presentar
el dictamen. Fue aprobado por 97 votos en pro. Se remitio a fa
Camara de Dijputados.

Se sometid a consideracion de la Asamblea un dictamen de las
Comisiones Unidas de Reforma Agraria y de Justicia, con puntos
de acuerdo para dejar sin efectos el dictamen aprobado por el
Pleno de la Camara de Senadores el 26 de abril de 2012 sobre la
no ratificacidén del ciudadano José Lima Cobos como Magistrado
Numerario del Tribunal Superior Agrario, para posteriormente
reponer el procedimiento.- Fue aprobado en votacion economica.

Se sometieron a consideracion de la Asamblea seis dictamenes en
sentido negativo:

1) De las Comisiones Unidas de Agricultura y Ganaderia y de
Estudios Legislativos, Segunda, en relacidn con el proyecto de
decreto por el que se expide la Ley del Procampo.

2) De las Comisiones Unidas de Comercio y Fomento Industrial y
de Estudios Legislativos, Segunda, en relacion con el proyecto de
decreto por el que se reformaba el articulo 3 de la Ley sobre la
Aprobacion de Tratados Internacionales en Materia Econdmica.
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3) De las Comisiones Unidas de Comercio y Fomento Industrial y
de Estudios Legislativos, Segunda, en relacién con el proyecto de
decreto por el que se reformaba el articulo 76 bis de la Ley
Federal de Proteccién al Consumidor.

4) De las Comisiones Unidas de Comercio y Fomento Industrial y
de Estudios Legislativos, en relacion con el proyecto de decreto
por el que se adicionaba un segundo parrafo al articulo 1406 y se
reformaba el articulo 1410 del Cédigo de Comercio.

5) De las Comisiones Unidas de Comercio y Fomento Industrial y
de Estudios Legislativos, en relacién con el proyecto de Ley para
incrementar la Competitividad Internacional de México.

6) De las Comisiones Unidas de Comercio y Fomento Industrial y
de Estudios Legislativos, en relacion con el proyecto de decreto
por el que se reformaban diversos articulos de la Ley de
Propiedad Industrial.

Los seis dictdmenes fueron aprobados en votacion econdmica.

Se sometieron a consideracion de la Asamblea dos dictamenes en
sentido negativo:

1) De las Comisiones Unidas de Salud y de Estudios Legislativos,
en relacién con el proyecto de decreto por el que se reformaban
los articulos 31, 43, 115 y 123 de la Ley General de Salud.

2) De las Comisiones Unidas de Salud y de Estudios Legislativos,
en relacion con el proyecto de decreto por el que se reformaba la
fraccion II del articulo 163 de la Ley General de Salud, en materia
de auto-asientos.

Los dos dictdmenes fueron aprobados por 105 votos en pro. Se
devolvieron a Ja Cdmara de Diputados, para los efectos de la
fraccion d) del articulo 72 constitucional.
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Se sometidé a consideracion de la Asamblea un dictamen de la
Comision de Vivienda, con punto de acuerdo que exhorta a las
Comisiones de Puntos Constitucionales, de Vivienda y de
Desarrollo Urbano y Ordenacion Territorial a realizar una revision
integral de los instrumentos legales de sus respectivas materias,
con el objeto de analizar e identificar las modificaciones
necesarias para atender los objetivos establecidos en el articulo
4° constitucional.- Fue aprobado en votacion econdmica.

Se sometieron a consideracién de la Asamblea dos dictamenes de
la Comisidén de Cultura con punto de acuerdo:

1) Que exhorta al Consejo Nacional para la Cultura y las Artes a
evaluar la posibilidad de llevar a cabo el tercer congreso
internacional la experiencia intelectual de las mujeres en el siglo
XXL.

2) Que solicita al Instituto Nacional de Antropologia e Historia

informe sobre el eventual riesgo a que pudieran estar sujetas las

estructuras arquitectdnicas localizadas en el Cerro del Jumil, en

Temixco, estado de Morelos, con motivo de la explotacidn minera
a cargo de la compafiia Esperanza Resources Corporation.

Los dos dictdmenes fueron aprobados en votacion economica.

Se sometieron a consideracién de la Asamblea cinco dictamenes
de la Comisibn de Relaciones Exteriores, Organismos
Internacionales, con puntos de acuerdo:

1) Por el que el Senado de la Republica se congratula por el
cuadragésimo sexto aniversario del Tratado de Tlatelolco y por la
revitalizacién politica del Organismo para la Proscripcion de las
Armas Nucleares en la América Latina y el Caribe.
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2) Que exhorta al Ejecutivo Federal a instruir a la Secretaria de
Relaciones Exteriores para que remita a esta Soberania el
memorandum de antecedentes de la Convencidn Iberoamericana
de Derechos de los Jdévenes, adoptada por la Organizacion
Iberoamericana de los Jovenes el 11 de octubre de 2005.

3) Que exhorta al Ejecutivo Federal a declarar el reconocimiento
del Estado mexicano de la competencia del Comité contra la
Desaparicién Forzada de la Organizacion de las Naciones Unidas.

4) Que exhorta al Ejecutivo Federal a suscribir el Convenio del
Consejo de Europa sobre Prevencidn y Lucha contra la Violencia
contra las Mujeres y la Violencia Doméstica.

5) Que exhorta al Ejecutivo Federal a suscribir el Convenio para la
Proteccién de los Nifios contra la Explotacion y el Abuso Sexual,
conocido como Convenio de Lanzarote.

Los cinco dictdmenes fueron aprobados en votacion econdomica.

Se sometieron a consideracion de la Asamblea dos dictdmenes de
la Comisién de Energia, con puntos de acuerdo:

1) Por el que se desecha la proposicidon que exhortaba al Director
General de Pemex a comparecer para dar un informe sobre las
acciones implementadas para mejorar la regulacién en materia de
seguridad industrial. '

2) Por el que se desecha la proposicion que solicitaba convocar a
un foro nacional sobre la reforma energética.

Los dos dictdmenes fueron aprobados en votacion econdmica.
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Se sometid a consideracién de la Asamblea un dictamen de la
Comisién de Justicia, con punto de acuerdo que exhorta al
Presidente del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa
a promover que la Junta de Gobierno y Administracion de ese
Tribunal formule los estudios de viabilidad y, en su caso, se
proponga al Pleno la reforma al Reglamento Interior de ese
organo jurisdiccional, a fin de que se cree una sala especializada
en materia ambiental.- Fue aprobado en votacion econdmica.

Se sometieron a consideracion de la Asamblea siete dictamenes
de la Comisidn de Salud, con puntos de acuerdo:

1) Que exhorta a las entidades federativas que aln no cuentan
con programas relativos a la prevencidon de accidentes
automovilisticos a causa del consumo del alcohol, a implementar
el llamado “alcoholimetro” de forma permanente.

2) Que exhorta al titular del Poder Ejecutivo Federal a integrar al
Plan Nacional de Desarrolio 2013-2018, las politicas publicas de
salud y educacion, tendientes a inhibir la pandemia de obesidad
que azota al pafis.

3) Que exhorta al Director del Instituto Nacional de Salud Publica
a sumarse a los trabajos de instituciones y organismos no
gubernamentales nacionales e internacionales, en favor de
transformar las condiciones que propicien que las generaciones
infantiles reduzcan el consumo de alimentos con alto contenido
caldrico que ocasionan el sobrepeso y la obesidad.

4) Que exhorta al Gobierno Federal para que la Comision Nacional
de Bioética 'y su Consejo remitan un informe de las funciones
realizadas durante el dltimo periodo de gestion. ‘

5) Que exhorta a la Secretaria de Salud a fortalecer e
implementar acciones de difusion de las consecuencias del cancer
colorrectal.
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6) Que exhorta al Ejecutivo Federal a realizar acciones de
informacion, vigilancia epidemiologica y prevencidn de la gripe
aviar.

7) Que exhorta al Ejecutivo Federal a disefar una estrategia
integral de capacitacién a técnicos radidlogos, para la correcta
interpretacion de las mastografias y deteccion oportuna del
cancer de mama.

Los siete dictamenes fueron aprobados en votacion econdmica.

Se sometid a consideracidn de la Asamblea un dictamen de las
Comisiones Unidas de Asuntos Fronterizos, Norte y de Asuntos
Fronterizos, Sur, con punto de acuerdo que exhorta al titular del
Poder Ejecutivo Federal a que, en el marco de los trabajos de
elaboracion del Plan Nacional de Desarrollo, convoque a las
dependencias competentes de la administracién publica federal, a
los gobiernos de los estados fronterizos y a los sectores
comercial, de servicios y empresarial, a efecto de reunir
propuestas que fortalezcan el esquema de desgravacion
arancelaria para la empresas fronterizas, como parte de las
politicas de desarrollo economico regional en el pais.- Fue
aprobado en votacion economica.

Se sometié a consideracion de la Asamblea un acuerdo de la
Junta de Coordinacion Politica, por el que se modifica la
integracidén de comisiones.- Fue aprobado en votacion econdmica.

Se sometio a consideracion de la Asamblea un acuerdo de la
Junta de Coordinacién Politica, por el que se crean y modifican
diversas comisiones especiales.- Fue aprobado en votacion
economica.
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Se sometid a consideracion de la Asamblea un acuerdo de la
Junta de Coordinacion Politica, con relacién al marco juridico
ambiental federal.- Fue aprobado en votacion econdmica.

Se sometié a consideracion de la Asamblea un acuerdo de la
Junta de Coordinacidn Politica, por el que se crea una comision
especial para dar seguimiento a los procesos electorales.- Fue
aprobado en votacion econdmica.

Se sometid a consideracidn de la Asamblea un acuerdo de la
Junta de Coordinacién Politica, por el que se designa a los
representantes del senado ante el consejo de coordinacion para
la implementacion del sistema de justicia penal.- Fue aprobado en
votacion economica.

Se sometié a consideracion de la Asamblea un dictamen de las
Comisiones Unidas de Radio, Television y Cinematografia y de
Gobernacién, con punto de acuerdo por el que la Camara de

‘Senadores comunica al Presidente de la Republica, no haber

objecién alguna al nombramiento expedido en favor del
ciudadano Alejandro Ramos Esquivel para ocupar el cargo de
Director General de Notimex, Agencia de Noticias del Estado
Mexicano.- Sin discusion, fue aprobado por 102 votos en pro.

PRESIDE EL SENADOR
ERNESTO CORDERO ARROYO

Se sometid a consideracién de la Asamblea un dictamen de las
Comisiones Unidas de Reforma Agraria y de Justicia, con punto
de acuerdo por el que se designa a la ciudadana QOdilisa Gutiérrez
Mendoza, como Magistrada del Tribunal Superior Agrario.- Sin
discusion, fue aprobado por 96 votos en pro y 2 abstenciones.

Se recibié de la Junta de Coordinacion Politica, oficio por el que
informa los nombres de los integrantes del Comité de Fomento a
la Lectura.- Quedo de enterado.
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El Presidente de la Mesa Directiva dio turno directo a las
siguientes proposiciones:

De la Senadora Laura Angélica Rojas Hernandez, del Grupo
Parlamentario del Partido Accidn Nacional, con punto de acuerdo
que exhorta a la Junta de Coordinacién Politica del Senado de la
Republica a promover con la Colegisladora la creacidon de la
comision bicamaral que dé seguimiento al cumplimiento de los
Objetivos de Desarrollo del Milenio y participe en la definicién de
la agenda global para los Objetivos de Desarrolio del Milenio Post
2015.- Se tumno a la Junta de Coordinacion Politica.

De los Senadores Fernando Herrera Avila y Martin Orozco
Sandoval, del Grupo Parlamentario del Partido Accion Nacional,
con punto de acuerdo que exhorta al Ejecutivo Federal a atender
y resolver el problema que esta afectando el desarrollo de la Feria
Nacional de San Marcos.- Se turnd a la Comision de Justicia.

De la Senadora Mariana Gomez del Campo Gurza, del Grupo
Parlamentario del Partido Accién Nacional, con punto de acuerdo
que exhorta al titular de la Procuraduria Federal de Proteccion al
Consumidor a comparecer ante esta Soberania con el objeto de
que rinda un informe sobre los fundamentos para imponer
sanciones al restaurante "Maximo Bistrot”.- Se turnd a /a
Comision de Comercio y Fomento Industrial.

De la Senadora Gabriela Cuevas Barrdn, del Grupo Parlamentario
del Partido Accion Nacional, con punto de acuerdo por el que el
Senado de la Replblica expresa su beneplacito y apoyo a la
candidatura del Doctor Herminio Blanco Mendoza para dirigir la
Organizacion Mundial del Comercio.- Se turno a la Comision de
Comercio y Fomento Industrial.
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De la Senadora Mariana Gomez del Campo Gurza, del Grupo
Parlamentario del Partido Accién Nacional, para referirse al
comportamiento del titular de la PROFECO, Humberto Benitez
Trevifo, ante el caso de la clausura del establecimiento mercantil
denominado: "Maximo Bistrot”.- Se inserto en el Diario de los
Debates. :

Del Grupo Parlamentario del Partido Revolucionario Institucional,
para referirse al curso de las investigaciones, avances y acciones
relativos a los presuntos actos de corrupcion de funcionarios del
Gobierno Federal, en los casinos en México durante el sexenio
2006-2012.- Se insertod en el Diario de los Debates.

El Grupo Parlamentario del Partido Revolucionario Institucional,

remitié efeméride con motivo de la conmemoracion del Dia del

Nifo.- Se inserto en el Diario de los Debates.

El Presidente de la Mesa Directiva emitié la declaratoria de la
conclusion de los trabajos correspondientes al Segundo Periodo
de Sesiones Ordinarias del Primer Afio de Ejercicio
Constitucional.- Se comunico por escrito al Ciudadano Presidente
de /a Republica; a la Suprema Corte de Justicia de la Nacion; a la
Camara de Diputados; a la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal; asi como a las Legislaturas de los Estados.
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La Presidencia dio por concluida la sesion a las dieciocho horas
con veintiin minutos.

Fin de la sesion.

AtentzZmente

SEN. ANA "/iLIA HERRERA ANZALDO
Viceprésidenta
SEN. LILIA GALUPE MERODIO REZA SEN. R ADRIANA DIAZ LIZAMA

Sefretaria Secretaria
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anen de las Comisiones Unidas de Reforma Agraria y Justicia
gspondiente a la propuesta de designacion de los ciudadanos Rocendo
jalez Patifio, Odilisa Gutiérrez Mendoza y Luisa Ramirez Romero para
ocyphr una vacante de Magistrado Superior Agrario. S

DS ROCENDO GONZALEZ PATINO, ODILISA GUTIERREZ
SA RAMIREZ ROMERO PARA OCUPAR UNA VACANTE DE

RETIRO QUE ESTABLECE LA LEY ORGANICA DE LOS TRIBUNALES
AGRARIOS, EL 19 DE MAYO DE 2012.

HONORABLE ASAMBLEA

i ~ i . - El 23 de octubre de 2012, la Mesa Directiva del Senado de la Republica, por

"« conducto del Senador Vicepresidente José Rosas Aispuro Torres, turné a las
Comisiones Unidas de Reforma Agraria y Justicia la propuesta de candidatos del
titular del Ejecutivo Federal para el cargo de Magistrado del Tribunal Superior
Agrario en virtud de que el Magistrado Rodolfo Veloz Bariuelos se ubico en causal
de retiro el 29 de mayo de 2012.

En consecuencia, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 27, fraccion
XIX, los articulos 12, 13, 14, 15, 16 y 17 de la Ley Organica de los Tribunales
Agrarios; articulos 85, 86, 94 y 103 de la Ley Organica del Congreso General de
los Estados Unidos Mexicanos, 1, 117, 133, 136, 240, 241, 242, 244, 245, 255
fraccion V, 256, 257, 258 del Reglamento del Senado de la Reptblica y demas
aplicables, estas Comisiones Unidas se abocaron al analisis, discusion y
valoracién de la propuesta de referencia y conforme a las deliberaciones que del
mismo realizaron sus integrantes reunidos en Pleno, someten a la consideracion
de esta Honorable Asamblea, el dictamen que se ha formulado al tenor de los
siguientes apartados:

I ANTECEDENTES

Con fecha 19 de octubre del 2012, por conducto del Subsecretario de Enlace
Legislativo de la Secretaria de Gobernacién, el anterior Titular del Ejecutivo
Federal presentd oficio ante la Camara de Senadores del H. Congreso de la
Unién, a fin de someter a su consideracién, con fundamento en el articulo 27,
fraccion XIX de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y el
articulo 15 de la Ley Organica de los Tribunales Agrarios, la propuesta de
candidatos de los ciudadanos Rocendo Gonzalez Patifio, Odilisa Gutiérrez
Mendoza y Luisa Ramirez Romero para ocupar una vacante de Magistrado del
Tribunal Superior Agrario, en virtud de que el Magistrado Rodolfo Veloz Bafiuelos
se ubico6 en causal de retiro el 19 de mayo de 2012 que establece la Ley Orgéanica
de los Tribunales Agrarios en su articulo 13.




Dictamen de las Comisiones Unidas de Reforma Agraria y Justicia
correspondiente a la propuesta de designacion de los ciudadanos Rocendo
Gonzalez Patifio, Odilisa Gutiérrez Mendoza y Luisa Ramirez Romero para
ocupar una vacante de Magistrado Superior Agrario.

Con fecha 23 de octubre del 2012, la Mesa Directiva de la Camara de Senadores,
por conducto del Senador Vicepresidente José Rosas Aispuro Torres, turnd la
documentacion respectiva a las Comisiones Unidas de Reforma Agraria y Justicia
para su estudio y dictamen correspondiente.

Posteriormente, con fecha 20 de diciembre del 2012, se turnd oficio a la Mesa
Directiva, por conducto del presidente de la Comisién de Reforma Agraria, el
Senador Francisco Javier Garcia Cabeza de Vaca que contiene acuerdo por
medio del cual las Comisiones Unidas de Reforma Agraria y Justicia, aprueban el
Procedimiento para la Comparecencia y Dictaminacion de los candidatos
presentados por el Ejecutivo Federal para el cargo de Magistrado del Tribunatl
Superior Agrario. Lo anterior, para su publicacién en la gaceta conforme lo
establecido en el articulo 130, numeral 1, fraccion XI del Reglamento del Senado.

Los CC. Legisladores integrantes de las Comisiones Unidas de Reforma Agraria y
Justicia, realizaron diversos trabajos al tenor del acuerdo anteriormente citado, a
efecto de revisar el contenido de la citada propuesta, expresar sus observaciones
y comentarios a las mismas, e integrar el presente dictamen.

I, OBJETO

Someter a la consideracion de esta H. Soberania de la Camara de Senadores, la
propuesta de los ciudadanos citados en el apartado de antecedentes del presente
instrumento, para ocupar una vacante de Magistrado del Tribunal Superior Agrario,
en virtud de que el Magistrado Rodolfo Veloz Bafuelos se ubicé en causal de
retiro el 29 de mayo del 2012, de conformidad con lo establecido en el articulo 13
de la Ley Organica de los Tribunales Agrarios.

. CONSIDERANDO

PRIMERO.- Que conforme a los articulos 27 fraccién XIX de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 15 de la Ley Organica de los Tribunales
Agrarios y el 255 del Reglamento del Senado de la Republica, la Camara de
Senadores tiene la facultad de designar, a partir de las propuestas del Ejecutivo
Federal, a los magistrados de los Tribunales Agrarios.

SEGUNDO.- Que el pasado 29 de mayo del 2012, el Magistrado Rodolfo Veloz
Bariuelos, integrante del Tribunal Superior Agrario, cayd en el supuesto normativo
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Dictamen de las Comisiones Unidas de Reforma Agraria y Justicia
correspondiente a la propuesta de designacion de los ciudadanos Rocendo
Gonzalez Patifio, Odilisa Gutiérrez Mendoza y Luisa Ramirez Romero para
ocupar una vacante de Magistrado Superior Agrario.

previsto en el articulo 13 de la Ley Organica de los Tribunales Agrarios, que
establece que la edad de retiro de los Magistrados se producira al cumplir setenta
y cinco afios de edad.

TERCERO.- Que el 19 de octubre del 2012, por conducto del Subsecretario de
Enlace Legislativo de la Secretaria de Gobernacién, el presidente de la Republica
presentd a la Camara de Senadores, la lista de candidatos que propone para
cubrir la vacante que dejé el Magistrado Veloz Bafuelos. La lista, en orden
alfabético del primer apellido, como fue presentada, es la siguiente:

a) Rocendo Gonzélez Patifio
b) Odilisa Gutiérrez Mendoza
c) Luisa Ramirez Romero

CUARTO.- Que el 23 de octubre del 2012, la Mesa Directiva del Senado, por
conducto del Senador Vicepresidente José Rosas Aispuro Torres, turné la
documentacién respectiva que acompainia la lista de candidatos, a las Comisiones
Unidas de Reforma Agraria y Justicia.

QUINTO.- Con fecha 6 de noviembre del 2012 se le notifico, mediante oficio
suscrito por el presidente de la Comision de Reforma Agraria, a los ciudadanos
candidatos del inicio de procedimiento de designacién para cubrir la vacante de
Magistrado de Tribunal Superior Agrario, en virtud de que el Magistrado Rodolfo
Veloz Bariuelos se ubic6 en causal de retiro el 29 de mayo del 2012.

SEXTO.- Que con fecha 20 de diciembre del 2012, se turné oficio a la Mesa
Directiva, por conducto del presidente de la Comision de Reforma Agraria, el
Senador Francisco Javier Garcia Cabeza de Vaca que contiene acuerdo por
medio del cual las Comisiones Unidas de Reforma Agraria y Justicia, aprueban el
Procedimiento para la Comparecencia y Dictaminacion de los candidatos
presentados por el Ejecutivo Federal para el cargo de Magistrado del Tribunal
Superior Agrario, mismo que se adjunta al presente como Anexo “A”. Aunado a lo
anterior, se les notificé a los candidatos de la aprobacion y publicacién del acuerdo
al que hace referencia el presente inciso.

SEPTIMO.- Que mediante oficios No. CRA/007/2013 y CRA/009/2013 de fecha 22
de enero suscritos por el presidente de la Comisién de Reforma Agraria se solicité
amablemente al Tribunal Superior Agrario y al Titular de la Secretaria de
Desarrollo Agrario, Territorial y Urbano con copia a la Procuraduria Agraria un




Dictamen de las Comisiones Unidas de Reforma Agraria y Justicia
correspondiente a la propuesta de designacién de los ciudadanos Rocendo
Gonzalez Patifio, Odilisa Gutiérrez Mendoza y Luisa Ramirez Romero para
ocupar una vacante de Magistrado Superior Agrario. ‘

informe general de los candidatos magistrados a Tribunal Superior Agrario que
contenga datos estadisticos sobre su productividad jurisdiccional y el resultado de
litigios en los que la Procuraduria Agraria represent6 a los sujetos agrarios para el
caso del ex titular de la misma.

OCTAVO.- Que todas las constancias que contiene la informacién proporcionada
por parte de las autoridades anteriormente citadas y de los candidatos a titulo
personal, con las cuales estas Comisiones Unidas realizan el presente dictamen,
fueron notificadas a los integrantes de las Comisiones Unidas de Reforma Agraria
y Justicia con la oportunidad debida y previo a las comparecencias de los
candidatos para su valoracién debida.

NOVENO.- Que de la evaluacion anterior y de los expedientes de los ciudadanos
referidos en la propuesta de candidatos presentada por el Ejecutivo Federal, se
concluyé que los mismos cumplen con los requisitos de elegibilidad que establece
el articulo 12 de la Ley Organica de los Tribunales Agrarios para ser Magistrado,
los cuales son:

a) Ser ciudadano mexicano por nacimiento que no adquiera otra nacionalidad;

b) Estar en pleno goce de sus derechos civiles y politicos;

c) Tener por lo menos treinta arios el dia de su designacion;

d) Ser licenciado en derecho con titulo debidamente registrado, expedido
cuando menos cinco anos antes de la fecha de la designacion;

e) Comprobar una practica profesional minima de cinco arnos;

f) Gozar de buena reputacion;

g) No haber sido condenado por delito intencional que amerite pena privativa
de libertad.

Para efectos del presente inciso el Licenciado Rocendo Gonzalez Patifio acreditd
los requisitos anteriormente mencionados con los siguientes documentos:

a) Copia certificada del Acta de Nacimiento expedida por la Direccion del
Registro Civil en el Estado de Michoacan de Ocampo No. de Archivo
6114918;

b) Copia de la Carta de Declaracién Bajo Protesta de Decir Verdad, suscrita
el mes de octubre de 2012 en la cual consta de estar en pleno goce de sus
derechos civiles y politicos;

c) Copia certificada del Acta de Nacimiento expedida por la Direccién del
Registro Civil en el Estado de Michoacan de Ocampo No. de Archivo
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6114918;
d) Copia de la Cédula Profesional de Licenciado en Derecho No. 2300889;

Copia del Titulo de Licenciado en Derecho expedido por la Universidad
Michoacana de San Nicolas de Hidalgo con fecha de 5 de Agosto de 1994;

Copia del Certificado de Estudios Completo de la Carrera de Licenciado en
Derecho de la Universidad Michoacana de San Nicolas de Hidalgo;

e) Copia de Designacion como Delegado Estatal "A" en Michoacan con
efectos a partir del 16 de marzo de 2002, expedida por el Registro Agrario
Nacional;

Copia de Designacién como Director General de Delegaciones con efectos
a partir del 16 de julio de 2003, expedida por el Registro Agrario Nacional;

Copia de Designacion como coordinador de Asesores del Secretario de la
Reforma Agraria;

Copia de Designacion como Procurador Agrario expedida por la Secretaria
de Gobernacion No. 54 fojas 25 con efectos a partir del 1° de diciembre de
2006;

f} Copia de la Carta de Declaracion Bajo Protesta de Decir Verdad, suscrita el
mes de octubre de 2012, en la cual se hace constar el goce de buena
reputacion;

g) Copia de la Carta de Declaracion Bajo Protesta de Decir Verdad, suscrita el
mes de octubre de 2012, en la cual se hace constar no haber sido
condenado por delito intencional que amerite pena privativa de libertad.

La Licenciada Odilisa Gutiérrez Mendoza, acredité los requisitos que establece el
articulo 12 de la Ley Organica de los Tribunales Agrarios con los siguientes
documentos:

a) Copia de Acta de Nacimiento del Registro Civil del Estado de Jalisco Folio:
D38012;

b) Copia de la Carta de Declaracién Bajo Protesta de Decir Verdad, suscrita
el dia 05 de octubre del 2012 en la cual consta estar en pleno goce de sus
derechos civiles y politicos;

c) Copia de su Acta de Nacimiento del Regisiro Civil del Estado de Jalisco
Folio: D38012;

Copia de Credencial de Elector Folio 0000021722911,
Copia de la Clave de Registro de Poblacion Folio 040522442,
d) Copia de la Cédula Profesional de Licenciado en Derecho N0.3672953,
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Copia del Titulo de Licenciado en Derecho expedido por La Universidad
de Guadalajara con fecha 22 de marzo de 2002;

e) Copia de nombramiento como Directora de Control y Gestién Social en el
H. Ayuntamiento del Municipio de Colima con fecha 3 de marzo de 2003;

Copia de Designacién como Delegada Federal en el Registro Agrario
Nacional en Colima con efectos a partir del 4 de noviembre de 2003,
expedida por el Registro Agrario Nacional,

Copia de nombramiento como Coordinadora de Asesores del C. Secretario
de la Reforma Agraria;

Copia de nombramiento como Coordinadora General de Enlace de las
Representaciones Agrarias en los Estados, en la Secretaria de Reforma
Agraria con efectos a partir del 1 de marzo de 2006;

Copia de nombramiento como Coordinadora Juridica del Instituto Nacional
de Migracion con efectos a partir de marzo de 2007,

Copia de nombramiento como magistrada de Tribunal Unitario Agrario del
distrito 11 con sede en Guanajuato, Guanajuato de junio de 2008 con

- cambio de adscripcién del Tribunal Unitario Agrario al Distrito 15 con sede
en Guadalajara, Jalisco a partir del 9 de septiembre de 2010;

f) Copia de la Carta de Declaracién Bajo Protesta de Decir Verdad, suscrita el
dia 05 de octubre de 2012, en la cual hace constar el goce de buena
reputacién;

g) Copia de la Carta de Declaracion Bajo Protesta de Decir Verdad, suscrita el
dia 05 de octubre de 2012, en la cual se hace constar no haber sido
condenada por delito intencional que amerite pena privativa de libertad;

Copia de Constancia de No Antecedentes Penales del Instituto Jalisciense
de Ciencias Forenses Folio FO05641.

Por su parte, la Licenciada Luisa Romero Ramirez acredité los requisitos a los que
hace mencion el presente inciso con los siguientes documentos:

a) Copia de Acta de Nacimiento del Registro Civil del municipio de Atotonilco
El Grande, Hidalgo. Acta NOm.107,;

b) Copia de la Carta de Declaracién Bajo Protesta de Decir Verdad, suscrita
el dia 08 de octubre de 2012 en la cual consta de estar en pleno goce de
sus derechos civiles y politicos;

c) Copia de Acta de Nacimiento del Registro Civil del municipio de Atotonilco
El Grande, Hidalgo. Acta Nim.107;

d) Copia de la Cédula Profesional de Licenciado en Derecho No. 236645;
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Copia del Titulo de Licenciado en Derecho expedido por La Universidad
de Hidalgo con fechan 14 de Junio de 1972;

e) Hoja dnica de servicios como Secretaria de Acuerdos del Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del Distrito Federal (Agt. 1974-Sept 1979);

Hoja unica de servicios como Secretaria de Acuerdos del Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del Distrito Federal (May 1981-Jul 1992);

Copia de su Designacién como Magistrada del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Distrito Federal con fecha 7 de julic de 1986;

Copia de Nombramiento de Magistrada Supernumeraria de Tribunales
Unitarios con fecha 21 de septiembre de 1994;

Copia de Nombramiento de Titular de los Tribunales Unitarios Distrito 01
con sede en Zacatecas, Zacatecas con efectos a partir de septiembre de
1994;

Copia de Nombramiento de Titular de los Tribunales Unitarios Distrito 35
con sede en Cd. Obregdn, Sonora con fecha noviembre de 1994;

Copia de Nombramiento de Magistrada Supernumeraria de Tribunales
Unitarios con fecha de 15 de diciembre de 2003;

Copia de Nombramiento de Magistrada Supernumeraria de Tribunales
Unitarios con fecha 28 de abril de 2010;

f) Copia de la Carta de Declaracién Bajo Protesta de Decir Verdad, suscrita el
dia 08 de octubre de 2012, en la cual hace constar el goce de buena
reputacién;

g) Copia de la Carta de Declaracion Bajo Protesta de Decir Verdad, suscrita el
dia 08 de octubre de 2012, en la cual hace constar no haber sido
condenada por delito intencional que amerite pena privativa de libertad,; ‘

DECIMO.- Que, con el objeto de observar la garantia de audiencia sefialada en el
articulo 14 de nuestra Carta Magna, con fecha 21 de marzo del afio en curso estas
Comisiones Unidas sostuvieron una reunién publica ordinaria, a efecto de que los
ciudadanos Rocendo Gonzalez Patifio, Odilisa Gutiérrez Mendoza y Luisa
Ramirez Romero expusieran individualmente ante sus integrantes aquellos
elementos que estimaran pertinentes, asimismo se les dio oportunidad de ofrecer
los documentos que consideraran idoneos a fin de acreditar su idoneidad para la
responsabilidad jurisdiccional que nos ocupa, asi como para alegar y manifestar
todos aquellos argumentos que asi estimaran conveniente.

DECIMO PRIMERO.- Es importante sefialar que no existen disposiciones legales
que vinculen a esta Soberania sobre el cdmo evaluar a los candidatos a
designacion en los Tribunales Agrarios, ni lineamientos que limiten la valoracién
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de los elementos para designar o no a un ciudadano. Es decir, si bien es
imperativo analizar el desempefio y la conducta del ciudadano, evitando vicios
formales, sin incurrir en desvios de poder; habiendo datos tanto favorables como
desfavorables, este cuerpo Legislativo se encuentra facultado para elegir segun su
arbitrio y en ejercicio de sus atribuciones constitucionales, los cuales asume en
pleno uso de discrecionalidad que al respecto establecid la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, en cuanto a las bases del sistema de designacién de
Magistrados Agrarios en el considerando octavo de la ejecutoria recaida a la
Controversia Constitucional 09/2003.

DECIMO SEGUNDO.- Las Comisiones Unidas de Reforma Agraria y Justicia, en
funcion de la necesidad de facilitar el trabajo de la Camara de Senadores, no
solamente en el caso particular, sino en el de todas aquellas cuestiones
relacionadas con la materia propia de su competencia, se pronunciara sobre la
elegibilidad de los candidatos. Asi mismo, con base en la documentacién
examinada y su desempefio en las comparecencias desahogadas, las Comisiones
Unidas propondran al Pleno del Senado al candidato electo.

DECIMO TERCERO.- Que el 28 de mayo de 2012 se notificd a la Direccion
General de Asuntos Juridicos de la Camara de Senadores, la demanda de amparo
promovida por el C. Rodolfo Veloz Banuelos reclamando, en términos generales
los actos siguientes:

Al Magistrado Presidente del Tribunal Superior Agrario:

I. La comunicacion enviada al Ejecutivo Federal, en términos del articulo 11,
fraccion IX de la Ley Organica de los Tribunales Agrarios, informando la
fecha de retiro forzoso por edad del C. Rodolfo Veloz Bafuelos como
Magistrado Numerario del Tribunal Superior Agrario el 29 de mayo de 2012,
al cumplir 75 afios de edad y, por tanto, para que se iniciara el proceso para
suplir la ausencia mediante la propuesta del Presidente de la Republica y
designacion por parte de la Camara de Senadores.

[I. Como consecuencia de lo anterior, el inminente retiro forzoso del quejoso
sin el pago de un haber de retiro, la inminente separacién de su cargo, la
ponencia y demas recursos materiales que le fueron asignados en virtud de
su cargo, la inminente cancelacién de pago de salarios y demas
prestaciones y la inminente orden para que le sea impedido el acceso a las
instalaciones que ocupa en el Tribunal Superior Agrario.

lIl. La negativa a otorgar al suscrito, conforme el articulo 183 de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion, de aplicacién supletoria a fa
Ley Organica de los Tribunales Agrarios segun lo dispone el articulo 6 de
esta ley, de un haber por retiro de caracter vitalicio equivalente al cien por
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ciento durante los dos primeros afios y al ochenta por ciento durante el
resto del tiempo, del ingreso mensual que corresponda a los Magistrados
Numerarios del Tribunal Superior Agrario en activo.

IV. Al Magistrado Presidente del Tribunal Superior Agrario, al Presidente de la
Mesa Directiva del Senado de la Republica, al Presidente de la Comision
Permanente del Congreso de la Unién, al Secretario de Hacienda y Crédito
Publico, al Oficial Mayor del Tribunal Superior Agrario y al Presidente de la
Republica, la omisién de dar respuesta a la peticion formulada por el
quejoso por escrito, de manera especifica y respetuosa el dia 9 de mayo de
2012,

El quejoso solicitd la suspension de los actos reclamados y con fecha 31 de mayo

de 2012 el Juez Noveno de Distrito en Materia Administrativa del Distrito Federal

le concede la suspensién definitiva de los actos reclamados, para los efectos de
que las autoridades responsables se abstengan de gestionar cualquier acto
tendente a la aplicacién del articulo 13 de la Ley Organica de los Tribunales
Agrarios, relativo al retiro forzoso del quejoso por haber cumplido setenta y cinco
anos de edad.

Inconformes con la resolucion, la Direccién de Asuntos Juridicos de la Camara de
Senadores interpuso recurso de revision, por lo que con fecha 4 de octubre de
2012, el Quinto Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Distrito Federal
dictdé su resolucién confirmando la sentencia recurrida y realizando algunas
precisiones respecto a la suspensién definitiva, los cuales establece en los
siguientes términos:

Se confirma el sentido de la resolucion recurrida en la que se concedié la
medida cautelar solicitada, pero debe modificarse o precisarse su alcance
la cual tiene por objeto no paralizar el procedimiento de designacién de
magistrado del Tribunal Superior Agrario, ya que Unicamente se oforga
respecto a la ejecucion de las determinaciones que se adopten dentro de
dicho procedimiento con motivo del retiro forzoso, que pueda afectar el
cargo que ostenta el quejoso y los derechos inherentes al mismo, esto es,
la toma de protesta del cargo que en su momento se confiera, por persona
elegida, a efecto de preservar la materia del juicio.

El dia 25 de marzo de 2013 se notific la sentencia dictada por el juez de Distrito
resolviendo:

Primero.- Se sobresee en el juicio de amparo 301/2012-| respecto de los
actos y autoridades a que se refieren los considerandos Tercero y Quinto
de este fallo.
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Segundo.- Se niega la proteccion constitucional a Rodolfo Veloz Bariuelos,
en contra del articulo 13, de la Ley Organica de los Tribunaies Agrarios, en
la parte relativa al retiro por cumplir setenta y cinco afios de edad, por las
razones expuestas en el considerando séptimo.

Tercero.- La Justicia de la Unibn ampara y protege a Rodolfo Veloz
Bafiuelos, en contra del articulo 13 de la Ley Organica de los Tribunales
Agrarios, en lo que se refiere al haber de retiro y su acto de aplicacién
contenido en el oficio 5.1075/2012, asi como por la omision de respuesta,
en los términos precisados en los considerandos Octavo y Noveno.

Por ultimo, cabe precisar que mientras la sentencia no se declare ejecutoriada la
suspension definitiva tiene plena vigencia.

DECIMO CUARTO.- Vistos los antecedentes y consideraciones que en su orden
se han expuesto, estas Comisiones Unidas dan cumplimiento al “Acuerdo que
establece el Procedimiento para la Comparecencia y Dictaminacion de los
candidatos presentados por el Ejecutivo Federal para el cargo de Magistrado del
Tribunal Superior Agrario”, y con fundamento en las disposiciones
constitucionales, legales y reglamentarias que han sido invocadas, asi como el
Acuerdo citado, las Comisiones Unidas de Reforma Agraria y Justicia de la
Camara de Senadores someten este Dictamen a la consideracion de la Honorable
Asamblea conforme a los siguientes:

ACUERDOS

PRIMERO. Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 27, fraccién XIX, los
articulos 12, 13, 15, 16 y 17 de la Ley Organica de los Tribunales Agrarios;
articulos 85, 86, 94 y 103 de la Ley Organica del Congreso General de los Estados
Unidos Mexicanos, 1, 117, 133, 136, 240, 241, 242, 244, 245, 255 fraccién V, 256,
257, 258 del Reglamento del Senado de la Republica, las Comisiones que
suscriben resultan competentes para emitir el presente Dictamen.

SEGUNDO.- Los aspirantes de la terna propuesta por el anterior Titular del
Ejecutivo Federal presentada ante el Senado de la Republica para efectos de lo
dispuesto en el articulo 12 de la Ley Organica de los Tribunales Agrarios, retinen
los requisitos legales que se requieren para ocupar el cargo de Magistrado del
Tribunal Superior Agrario.
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TERCERO. En funcién de la necesidad de facilitar el trabajo de la Camara de
Senadores, no solamente en el caso particular, sino en el de todas aquellas
cuestiones relacionadas con las materias propias de sus competencias, con base
en la documentacién examinada y el desempefio de los candidatos en las
comparecencias, las Comisiones de Reforma Agraria y Justicia concluyeron que
quien tuvo mejores méritos y desempefio en esta etapa del proceso fue la Lic.
Odilisa Gutiérrez Mendoza. En consecuencia, los integrantes de las Comisiones
de Reforma Agraria y Justicia eligen a la ciudadana Odilisa Gutiérrez Mendoza
como Magistrada del Tribunal Superior Agrario, por un periodo de seis afios.

CUARTO.- Notifiquese a la ciudadana Odilisa Gutiérrez Mendoza y tdmese la
protesta de Ley a la Ciudadana citado conforme al articulo 258 del Reglamento
del Senado, hasta que cause ejecutoria la sentencia de juicioc de amparo
no.804/2012 promovido por el C. Veloz Bafuelos, a efecto de que esté en aptitud
de desempenfar el cargo de Magistrada del Tribunal Superior Agrario, en los
términos expuestos.

QUINTO.- Ordénese la publicacion de este dictamen en la Gaceta del Senado de
la Republica.

SEXTO.- Notifiquese al ciudadano Presidente de la Republica para los efectos
procedentes.

Senado de la Republica, 30 de abril de 2013.
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COMISION DE REFORMA AGRARIA

Sen. Daniel Gabriel Avila Ruiz

Sen. Eviel Pérez Magana
Integrante

Integrante
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COMISION DE JUSTICIA

erto Gil Zuarth
P
O %6. %&5 q
Sen. Arely Gomez Gonzalez Sen. Victor Manuel Camacho Solis
Secretaria Secretario
_ /
eneses Sen. Ricardo Barroso Agramont
Intdgrante Integrante
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Sen. Arturo Zamora Jiménez

Integrante

Sen. Raul'Cervantes Andrade
Integrante

Sen. Ninfa Salinas Sada

Integrante

Dictamen de las Comisiones Unidas de Reforma Agraria y Justicia
correspondiente a la propuesta de designacion de los ciudadanos Rocendo
Gonzalez Patifio, Odilisa Gutiérrez Mendoza y Luisa Ramirez Romero para
ocupar una vacante de Magistrado Superior Agrario.

S N

Sen. Miguel Romo Medina
Integrante

Sen. Raul Gracia Guzman

Integrante

arlos Mendoza Davis
"~ Integrante

Sen. Dolores Padierna Luna
Integrante

Sen. David Monreal Avila
Integrante

NOTA: LAS FIRMAS QUE ANTECEDEN EL PRESENTE PARRAFO EN LAS PAGINAS 12, 13 Y 14 FORMAN PARTE
DEL DOCUMENTO DENOMINADO: DICTAMEN DE LAS COMISIONES UNIDAS DE REFORMA AGRARIA Y JUSTICIA
CORRESPONDIENTE A LA PROPUESTA DE DESIGNACION DE LOS CIUDADANOS ROCENDO GONZALEZ PATINO,
ODILISA GUTIERREZ MENDOZA Y LUISA RAMIREZ ROMERO PARA OCUPAR UNA VACANTE DE MAGISTRADO

SUPERIOR AGRARIO DE FECHA 22 DE ABRIL DEL 2012.
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MESA DIRECTIVA
OFICIO No. DGPL-2P1A.-4926.
México, D. F., a 30 de abril de 2013.

LIC. MIGUEL ANGEL OSORIO CHONG
SECRETARIO DE GOBERNACION
PRESENTE

Me permito hacer de su conocimiento que en sesidn celebrada en esta fecha,
se aprobé dictamen de las Comisiones Unidas de Reforma Agraria y de
Justicia, con el siguiente Punto de Acuerdo:

"PRIMERO. Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 27,
fraccion XIX, los articulos 12, 13, 15, 16 y 17 de la Ley Organica de
los Tribunales Agrarios; articulos 85, 86, 94 y 103 de la Ley
Organica del Congreso General de los Estados Unidos Mexicanos, 1,
117, 133, 136, 240, 241, 242, 244, 245, 255 fraccion V, 256, 257,
258 del Reglamento del Senado de la Republica, las Comisiones que
suscriben resultan competentes para emitir el presente Dictamen.

SEGUNDO.- Los aspirantes de /a terna propuesta por el anterior
Titular del Ejecutivo Federal presentada ante el Senado de la
\ Republica para efectos de lo dispuesto en el articulo 12 de la Ley
Orgadnica de los Tribunales Agrarios, reunen los requisitos legales
" que se requieren para ocupar €l cargo de Magistrado del Tribunal
Superior Agrario. :

WTERCERO. En funcion de la necesidad de facilitar el trabajo de /a
sCamara de Senadores, no solamente en el caso particular, sino en el
de todas aquellas cuestiones relacionadas con las materias propias
- de sus competencias, con base en la documentacion examinada y e/
gésempeno de los candidatos en las comparecencias, las Comisiones
éfReforma Agraria y Justicia concluyeron que quien tuvo mejores
3

.'.'.‘-" L T S

jtos y desemperio en esta etapa del proceso fue la Lic. Odilisa

tirrez Mendoza. En consecuencia, los integrantes de las
" Comisiones de Reforma Agraria y Justicia eligen a la ciudadana
Odilisa Gutiérrez Mendoza como Magistrada del Tribunal Superior
Agrartio, por un petiodo de seis afios.
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CUARTO.- Notifiquese a la ciudadana Odilisa Gutiérrez Mendoza %
tomese la protesta de Ley a la Ciudadana citado conforme al articulo
258 del Reglamento del Senado, hasta que cause ejecutoria la
sentencia de juicio de amparo no.804/2012 promovido por el C,
Veloz Bafiuelos, a efecto de que esté en aptitud de desempefiar e/
cargo de Magistrada del Tribunal Superior Agrario, en los términos
expuestos.

QUINTO.- Ordénese la publicacion de este dictamen en la Gaceta
del Senado de la Republica.

SEXTO.- Notifiguese al ciudadano Presidente de la Republica para
los efectos procedentes”.,
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MESA DIRECTIVA
OFICIO No. DGPL-2P1A.-4927.
México, D. F., a 30 de abril de 2013.

LIC. MARCO VINICIO MARTINEZ GUERRERO
MAGISTRADO PRESIDENTE DEL

TRIBUNAL SUPERIOR AGRARIO
PRESENTE

Me permito hacer de su conocimiento que en sesion celebrada en esta fecha,
se aprobd dictamen de las Comisiones Unidas de Reforma Agraria y de
Justicia, con el siguiente Punto de Acuerdo:

"PRIMERO. Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 27,
fraccion XIX, los articulos 12, 13, 15, 16 y 17 de la Ley Organica de
los Tribunales Agrarios; articulos 85, 86, 94 y 103 de la Ley
Orgadnica del Congreso General de los Estados Unidos Mexicanos, 1,
117, 133, 136, 240, 241, 242, 244, 245, 255 fraccion V, 256, 257,
258 del Reglamento del Senado de la Republica, las Comisiones que
suscriben resuftan competentes para emitir el presente Dictamen.

SEGUNDO.- Los aspirantes de la terna propuesta por el anterior
Titular del Ejecutivo Federal presentada ante el Senado de la
RepUblica para efectos de lo dispuesto en el articulo 12 de la Ley
Orgénica de los Tribunales Agrarios, reunen los requisitos legales
que se requieren para ocupar €l cargo de Magistrado del Tribunal
Superior Agrario.

TERCERO. En funcion de la necesidad de facilitar el trabajo de la
Camara de Senadores, no solamente en el caso particular, sino en e/
de todas aquellas cuestiones relacionadas con las materias propias
de sus competencias, con base en la documentacion examinada y e/
desempefio de los candidatos en las comparecencias, las Comisiones
de Reforma Agraria y Justicia concluyeron que quien tuvo mejores
méritos y desempefio en esta etapa del proceso fue la Lic. Odllisa
Gutiérrez Mendoza. En consecuencia, [os integrantes de las
Comisiones de Reforma Agraria y Justicia eligen a la ciudagana
Odilisa Gutiérrez Mendoza como Magistrada del Tribunal Superior
Agrario, por un perfodo de seis arnos.
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CUARTO.- Notifiguese a la ciudadana Odilisa Gutiérrez Mendoza y
témese la protesta de Ley a la Ciudadana citado conforme al articulo
258 del Reglamento del Senado, hasta que cause ejecutoria la
sentencia de juicio de amparo no.804/2012 promovido por €l C.
Veloz Bafiuelos, a efecto de que esté en aptitud de desempenar e/
cargo de Magistrada del Tribunal Superior Agrario, en los términos

expuestos.

QUINTO.- Ordénese la publicacion de este dictamen en la Gaceta
del Senado de la Republica.

SEXTO.- Notifiguese al ciudadano Presidente de la Republica para
los efectos procedentes”.

Atentamente

SEN. JOSE ROSAS AYSPURO TORRES
Vicepresitiente
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LIC. ODILISA GUTIERREZ MENDOZA

PRESENTE

Me permito hacer de su conocimiento que en sesion celebrada en esta fecha,
se aprobd dictamen de las Comisiones Unidas de Reforma Agraria y de
Justicia, con el siguiente Punto de Acuerdo:

"PRIMERO. Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 27,
fraccion XIX, los articulos 12, 13, 15, 16 y 17 de la Ley Organica de
los Tribunales Agrarios; articulos 85, 86, 94 y 103 de la Ley
Orgénica del Congreso General de los Estados Unidos Mexicanos, 1,
117, 133, 136, 240, 241, 242, 244, 245, 255 fraccion V, 256, 257,
258 del Reglamento del Senado de la Republica, las Comisiones que
suscriben resultan competentes para emitir el presente Dictamen.

SEGUNDO.- Los aspirantes de la terna propuesta por el anterior
Titular del Ejecutivo Federal presentaga ante el Senado de la
Republica para efectos de lo dispuesto en el articulo 12 de la Ley
Orgénica de los Tribunales Agrarios, reunen los requisitos legales
que se requieren para ocupar €l cargo de Magistrado del Tribunal
Superior Agrario.

TERCERO. En funcion de la necesidad de facilitar el trabajo de la

Camara de Senadores, no solamente en el caso particular, sino en el

de todas aquellas cuestiones relacionadas con las materias propias

de sus competencias, con base en la documentacion examinada y el

. desempefio de los candidatos en las comparecencias, las Comisiones

. de Reforma Agraria y Justicia concluyeron que quien tuvo mejores

méritos vy desempefio en esta etapa del proceso fue la Lic. Odilisa

Gutiérrez Mendoza. En consecuencia, los integrantes de las

Comisiones de Reforma Agraria y Justicia eligen a la ciudadana

Odilisa Gutiérrez Mendoza como Magistrada del Tribunal Superior
Agrario, por un periodo de seis afios.
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