nn 'I_E"al Programa Escuelas de Calidad

Consejo Nacional de Evaluacién
de la Politica de Desarrollo

Direccion General de Desarrollo de la Gestion e Innovacion Educativa
Ficha de Evaluacién 2013

Fortalezas y/o Oportunidades Debilidades y/o Amenazas

1. A largo de 13 afos, el PEC ha impulsado el desarrollo de un modelo de
autogestion en las escuelas de educacion basica contribuyendo a la calidad
educativa, que lo posiciona como actor principal para compartir su
experiencia y aprendizajes, ante el reto de la Reforma Educativa.

2. El programa ha logrado mantener una cobertura constante para apoyar a
las escuelas de educacion basica.

3. La Evaluaciéon comparada, SABER-2012 y la Evaluacion de Impacto de
Skoufias E. y Shapiro J. (2006), coinciden destacando elementos
importantes de los resultados de estos estudios: el trabajo conjunto entre
director y el consejo de padres de familia para decidir las prioridades del
gasto. SABER destaca que las escuelas PEC usan los resultados de las
pruebas para generar cambios pedagogicos.

4. Los resultados de evaluaciones estandarizadas sugieren que la
permanencia de las escuelas en PEC da mayores efectos (Garcia et al.,
2010).

1. Se observa que las poblaciones potencial y objetivo podrian revisarse
y afinarse, asi como los criterios de focalizacion.

2. Existe cierta diferencia en las definiciones de las poblaciones entre los
documentos presentados por el programa.

3. El indicador a nivel propdsito podria medir efectivamente la
transformacioén de la gestion escolar o autonomia de gestion, ya que
como se encuentra en la Matriz de Indicadores de Resultados (MIR) 2013
y subsecuente, no es suficientemente representativo de los resultados
del PEC.

Recomendaciones

1. Es importante que los diferentes documentos (Reglas de Operacion-ROP, definicion de Poblaciones, etc.) del programa guarden consistencia en la
definicion de la poblacién objetivo.

2. Asimismo, se sugiere aclarar la diferenciacién entre las poblaciones potencial y objetivo, de acuerdo a los criterios de focalizacion y precisar la manera
de cuantificar la poblacion objetivo.

3. Se sugiere revisar el indicador a nivel de propdsito ya sea para mejorarlo o cambiarlo por uno que mida efectivamente el cambio de las escuelas en
relacion a la autonomia de gestion que logran al participar al menos 5 afios continuos en el PEC.

4. Es deseable contar con los resultados de la evaluacion de impacto por concluir en 2014, para conocer nuevos hallazgos que respalden los resultados
del PEC, muestren los avances en términos del modelo de gestion y se identifiquen algunas causas de las diferencias de avance entre las escuelas PEC.

Cambios a normatividad en el ejercicio fiscal actual

1. Los principales cambios normativos que se reflejan en las ROP2014 (PECXIV) son en relacion al: objetivo general sobre todo se precisa la estrategia
de intervencion en los objetivos especificos.

2. Asimismo, en la definicion de la poblacién objetivo se incluye otro criterio de focalizacion al considerar ademas a las escuelas ubicadas en municipios y
localidades donde opera el Programa Nacional para la Prevencién Social de la Violencia y la Delincuencia.

3. En cuanto a la distribucién de los recursos, se incrementan los montos maximos destinados a las escuelas de nuevo ingreso o de uno hasta cuatro
ciclos escolares de permanencia con indicadores educativos desfavorables o ubicadas en localidades con alta y muy alta marginacion. También hay
incrementos para las escuelas con 5 ciclos escolares o0 mas, de acuerdo a la disponibilidad presupuestal de las Entidades Federativas.

4. Asi también, para ese ciclo, las escuelas que se encuentran en el Programa Escuelas de Tiempo Completo sélo reciben apoyo técnico.

5. Dentro de los mas representativos esta el cambio del nombre del proyecto que presentan las escuelas de Plan Estratégico de Transformacién Escolar
(PETE) / Programa Anual de Trabajo (PAT) por Ruta de mejora, en el cual, a través de la planeacion plantean la mejora de la gestion de la escuela de
acuerdo con la evaluacion interna realizada.

Cambios en el marco normativo de la integracion de los Programas Sectoriales 2013-2018

1. De acuerdo con el objetivo 1 del Programa Sectorial de Educacion 2013-2018 “Asegurar la calidad de los aprendizajes en la educacién basica y la
formacion integral de todos los grupos de la poblacion”, del cual se desprende como una de sus estrategias " el fortalecimiento de la autonomia de
gestion de las escuelas”, mismo que es consistente con la visién de la Reforma Educativa, que establece que la autonomia de gestion no es un fin, sino
un medio que contribuye a la mejora de la calidad educativa y se mandata en la Ley General de Educacion (Articulo 12, Fraccién V Bis).

2. Ante este reto el PEC se alinea con la nueva politica y orienta con mayor precisién su objetivo "Contribuir al fortalecimiento de las condiciones que
favorezcan el desarrollo de la autonomia de gestion de las escuelas publicas de educacién basica, para la mejora de la calidad y equidad educativa en un
marco de corresponsabilidad, transparencia y rendicion de cuentas". En este sentido, se considera importante, el incremento de recursos en los 3 niveles
de gobierno para consolidar la nueva estrategia sin menoscabo en la inversién promedio por escuela.

Datos de Contacto

Datos de Unidad Administrativa
(Responsable del programa o accién)

Datos de Unidad de Evaluacion

Nombre:Pedro Veldsco Sodi
Teléfono:36011000 ext. 66790
Correo electrénico:pedro.velasco@sep.gob.mx

Nombre:Mtra. Rocio Lopez Guerra
Teléfono:3601-1000 ext. 61930

(Responsable de la elaboracion de la Ficha)

Correo electrdnico:rociol@sep.gob.mx

Datos de Contacto CONEVAL
(Coordinacion de las Fichas de Monitoreo y Evaluacion)
Thania de la Garza Navarrete tgarza@coneval.gob.mx 54817245

Manuel Triano Enriquez mtriano@coneval.gob.mx 54817239
Erika Avila Mérida eavila@coneval.gob.mx 54817289

ND - No Disponible SD - Sin Dato NA - No Aplica

Clave presupuestaria S029




nn 'I-Eval Cultura Fisica

Consejo Nacional de Evaluacié . .
ngelf Po?ﬁi'ggze ges\grﬁgon Comision Nacional de Cultura Fisica y Deporte
Ficha de Evaluacion 2013

Fortalezas y/o Oportunidades Debilidades y/o Amenazas

1. A partir de los cambios en la Ley General de Cultura Fisica y Deporte, el 1. El diagndstico no caracteriza las tres poblaciones (potencial, objetivo y
programa Cultura Fisica se replantea estrategias que fortalecen el logro del | | atendida), sélo la poblacion objetivo se encuentra definida en las ROP
objetivo general del programa. 2013.

2. La metodologia para cuantificar la poblacion atendida ha cambiado en| | 2. Los indicadores de resultados son poco indicativos del seguimiento de
2013, con la finalidad de depurar y evitar duplicidad en los padrones de| | personas y/o alumnos que han adquirido el habito de realizar actividades
participantes. fisicas, y como los ha beneficiado.

3. Ademas los cambios introducidos a los indicadores en el siguiente
ciclo aun no son representativos para el seguimiento efectivo del objetivo
del programa.

Recomendaciones

1. Se observa imprescindible que se actualice el documento de diagnéstico y que se caractericen los 3 tipos de poblacién, incluyan la nueva metodologia
para cuantificar la poblacion atendida, abarcando los elementos basicos del disefio del programa acorde con los nuevos objetivos y estrategias del
programa.

2. Seria conveniente ajustar o incluir a nivel fin y propésito indicadores mas representativos o considerarlos de manera interna, que den cuenta de los
resultados respecto de la poblacion mexicana o estudiantes que realizan actividades fisicas y deportivas de manera habitual y sistematica; tomando en
consideracion que cuentan con el Cuestionario de Habitos Fisicos y Alimenticios

3. Dado que el seguimiento de los resultados del programa sélo se realiza a través de indicadores que requieren cambios, seria conveniente que el
programa llevara a cabo un estudio y/ o evaluacién con trabajo de campo que permita identificar los resultados en la salud de las personas a partir de las
nuevas estrategias establecidas y del Sistema Nacional de la Capacidad Funcional.

Cambios a normatividad en el ejercicio fiscal actual

1. Entre los cambios mas importantes en la normatividad, que se encuentran en las Reglas de Operacién 2014 son: modificacién al objetivo general y
especificos.
2. En cuanto al otorgamiento de recursos, se incluye la leyenda, que los recursos financieros son considerados subsidios de caracter no regularizable y se
entregan en una sola emision.
3. Asi también, se presentan cambios en la Ley General de Cultura Fisica y Deporte, en donde, se establecen los mecanismos para garantizar el
funcionamiento efectivo del Registro Nacional de Cultura Fisica y Deporte (RENADE) y con ello contribuir a la rendiciéon de cuentas de manera mas
efectiva.
4. En la misma Ley, se refuerza la lucha contra las substancias prohibidas y métodos antirreglamentarios, también, incidira en el acercamiento de los
ciudadanos a la practica del deporte para elevar la calidad de vida y reducir los problemas de sobrepeso y obesidad.

Cambios en el marco normativo de la integracién de los Programas Sectoriales 2013-2018

1. Los cambios substantivos a partir del programa sectorial son en relacién a la modificacion del objetivo general y especificos, para lo cual, el programa
se enfoca a implementar un modelo de gestion de la cultura fisica y el deporte con los 6rganos de gobierno, organismos del deporte, incluyendo la
sociedad civil, e igualmente apoyar a las escuelas e instituciones educativas para que puedan organizar y llevar a cabo con mayor regularidad actividades

fisicas y practicas deportivas.
2. También, se inserta a nivel fin el objetivo sectorial e indicador sectorial en la Matriz de indicadores de Resultados2014, de acuerdo con las

disposiciones emitidas por SHCP.

Datos de Contacto

Datos de Unidad Administrativa Datos de Unidad de Evaluacion Datos de Contacto CONEVAL

(Responsable del programa o accién) (Responsable de la elaboracion de la Ficha) (Coordinacion de las Fichas de Monitoreo y Evaluacion)

Nombre:Jose Alberto Chavez Mendoza Nombre:Mtra. Rocio Lépez Guerra Thania de la Garza Navarrete tgarza@coneval.gob.mx 54817245
Manuel Triano Enriquez mtriano@coneval.gob.mx 54817239

Teléfono:59275200 Teléfono:3601-1000 ext. 61930
Erika Avila Mérida eavila@coneval.gob.mx 54817289

Correo electrénico:jose.chavez@conade.gob.mx Correo electrdnico:rociol@sep.gob.mx

ND - No Disponible SD - Sin Dato NA - No Aplica Clave presupuestaria S204




nn 'I_E"al Deporte

Consejo Nacional de Evaluacién
de la Politica de Desarrollo

Fortalezas y/o Oportunidades

Comision Nacional de Cultura Fisica y Deporte

Ficha de Evaluacién 2013

Debilidades y/o Amenazas

1. El programa apoya de manera importante el desarrollo de proyectos de
infraestructura deportiva necesarios para fomentar la practica de
actividades fisicas y deportivas, realizar eventos nacionales e
internacionales, ademas de certificar entrenadores y arbitros indispensables

1. El diagnéstico se encuentra desactualizado, no guarda consistencia
con las ROP 2014, ni con la nueva definicion de la poblacion objetivo. Al
respecto, es légico observar que no se dispongan de las cuantificaciones
de las poblaciones, que es un tema reiterado en cada evaluacién de 2009

a la fecha.

2. En ambos indicadores, las metas se observan conservadoras y en
términos porcentuales no se aprecia la evolucién de la poblacién
beneficiada, ya que el universo es el mismo en cada afo, no presenta
cambios en la cuantificacion total.

3. Incluso con los cambios realizados en 2014 al indicador de fin, es poco
representativo para dar cuenta de los resultados del programa a mediano
o largo plazo, y confirmar si con los recursos otorgados a los miembros
del SINADE y otros beneficiarios se fortalece la practica deportiva.

Recomendaciones

1. Es imprescindible que el programa actualice el diagnéstico en concordancia con el Programa Nacional de Cultura Fisica 2014-18, y Reglas de
Operacion (ROP, 2014) incluyendo las definiciones de las tres poblaciones, la cuantificacion y los demas elementos basicos del disefio del programa.

2. Sera importante a partir del impulso al RENADE que el programa realice una programacion de metas mas acorde con la poblacién total y se refleje en
una estrategia de cobertura pertinente.

3. Es indispensable que el programa cuente con indicadores estratégicos relevantes para el seguimiento de los resultados, ya sea en la MIR o de manera
interna que den cuenta de coémo los proyectos o los recursos otorgados a los miembros del SINADE fortalecen la practica deportiva.

4. Dado que el seguimiento se realiza a través de los indicadores de la MIR que requieren cambios, es necesario realizar un estudio o evaluacién a mitad
del camino y al final de esta administracion para que cuente con informacion sélida y complementaria sobre los logros del programa.

para las disciplinas deportivas.

Cambios a normatividad en el ejercicio fiscal actual

1. Entre los cambios que se destacan en las ROP 2014 estan: el cambio del objetivo general y objetivos especificos. La acotacion de la poblacion
objetivo.

2. También, se observan nuevas orientaciones a partir de la publicacién del Programa Nacional de Cultura Fisica 2014-18 y de la Ley General de Cultura
Fisica y Deporte.

Cambios en el marco normativo de la integracién de los Programas Sectoriales 2013-2018

1. Los cambios realizados en el programa a partir del programa sectorial son: la alineacién al objetivo 4 y la inclusién a nivel fin del indicador sectorial a la
Matriz de Indicadores de Resultados (MIR2014) de conformidad al Acuerdo 01/2013, por el que se emiten los Lineamientos para dictaminar y dar
seguimiento a los programas derivados del Plan Nacional de Desarrollo 2013-2018. DOF,10/06/2013.

Datos de Contacto

Datos de Contacto CONEVAL
(Coordinacion de las Fichas de Monitoreo y Evaluacion)

Datos de Unidad Administrativa Datos de Unidad de Evaluacion

(Responsable del programa o accién) (Responsable de la elaboracion de la Ficha)
Nombre:Amalia Montes Quintero
Teléfono:5927-5200 ext. 2010

Correo electrénico:amalia.montes@conade.gob.mx

Nombre:Mtra. Rocio Lopez Guerra
Teléfono:3601-1000 ext. 61930
Correo electrdnico:rociol@sep.gob.mx

Thania de la Garza Navarrete tgarza@coneval.gob.mx 54817245
Manuel Triano Enriquez mtriano@coneval.gob.mx 54817239
Erika Avila Mérida eavila@coneval.gob.mx 54817289

ND - No Disponible SD - Sin Dato NA - No Aplica Clave presupuestaria S205




nn 'I_E"al Sistema Mexicano del Deporte de Alto Rendimiento

Consejo Nacional de Evaluacién
de la Politica de Desarrollo

Fortalezas y/o Oportunidades

Comision Nacional de Cultura Fisica y Deporte

Ficha de Evaluacién 2013

Debilidades y/o Amenazas

1. En 2013, los resultados para ambos indicadores son superiores a la meta
planeada, ya que se apoyaron y atendieron a mas deportistas de los que se
habia programado incorporar al proceso de alto rendimiento y en
selecciones nacionales de categoria mayor.

2. Se fortalecen los mecanismos para la comprobacién de los recursos
otorgados y la rendicién de cuentas de los beneficiarios a través de la
normatividad establecida en el siguiente ciclo.

3. Se establecen nuevas estrategias para el programa SIMEDAR a partir de
la integracion del Programa Nacional de Cultura Fisica y Deporte, lo que
fortalece y da consistencia a los cambios publicados en la Ley General de

1. Hay diferencias en la definicion de poblacién objetivo plasmada en
algunos documentos del programa.

2. Se observa ambigiiedad en la definiciéon y cuantificacion de las
poblaciones potencial y objetivo, aspectos que han sido reiterados en
diferentes evaluaciones desde 2009. Por ende, es dificil observar la
eficacia de la evolucion de la cobertura

3. Los indicadores de fin y propdsito presentan cambios, son muy
parecidos y poco representativos para medir objetivos diferentes. Se
observa en la MIR 2014, que los nuevos indicadores no incluyen la
medicién de los resultados en cuanto a campeonatos clave como los

mundiales, cuyo monitoreo se realiza afio con afo a diferencia de los
juegos olimpicos, los cuales, se propusieron para el programa
institucional de cultura fisica y deporte.

Cultura Fisica y Deporte.

Recomendaciones

1. Se sugiere considerar como un criterio de focalizacién para la poblacién objetivo, la priorizacion que se realiza por las disciplinas deportivas y el nivel
de resultados alcanzado.

2. Es importante que se retome el diagnéstico elaborado a partir del Programa Nacional de Cultura Fisica y Deporte 2014-2018, como insumo para la
actualizacion del diagnéstico especifico del SIMEDAR, incluyendo los elementos basicos del disefio de un programa (descripcién del problema, arbol de
problema, arbol de objetivos, objetivos de la intervencion, caracterizacion, cuantificacion de las poblaciones, disefio de la intervencion, presupuesto) y
precisar la estrategia de cobertura.

3. Se recomienda que el programa conserve los indicadores del seguimiento de los resultados de los campeonatos mundiales y panamericanos de
manera interna y complementaria, ya que los actuales indicadores de la MIR no lo reflejan de manera significativa, asi como, por las especificaciones en
cuanto a nimero de indicadores que permite el sistema y nuevas disposiciones de la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico (SHCP).

Cambios a normatividad en el ejercicio fiscal actual

1. Uno de los cambios normativos representativos en las Reglas de Operacion (ROP2014) es la precision del objetivo general del programa, la inclusion
de Entidades en la poblacion objetivo: el Consejo Nacional del Deporte de la Educacién (CONDDE), Comité Olimpico Mexicano (COM), Comité
Paralimpico Mexicano (COPAME), Universidad Nacional Autonoma de México (UNAM), Instituto Mexicano del Seguro Social (IMSS), Instituto Politécnico
Nacional (IPN). Asi como, la actualizacién de los apoyos econémicos, becas y estimulos.

2. También, se incluyen restricciones que condicionan la entrega de apoyos y estimulos a los beneficiarios con la finalidad de mejorar la comprobacion de
recursos y rendicion de cuentas.

3. Se cambia el indicador a nivel de fin por el indicador sectorial, de acuerdo con las disposiciones de SHCP. El indicador mide la proporcién de
estudiantes incorporados al Registro Nacional de Cultura Fisica y Deporte (RENADE).

Cambios en el marco normativo de la integracion de los Programas Sectoriales 2013-2018

1. A partir de la integracion del Programa Nacional de Cultura Fisica y Deporte, publicado recientemente en el Diario Oficial de la Federacion, se
detectaron varios aspectos en los cuales el programa SIMEDAR tiene incidencia, por lo cual, se han planteado acciones al respecto: la necesidad de
fortalecer el proceso de comprobacion y rendicion de cuentas.

2. Ademas, de establecer los mecanismos de control que aseguren la eficiencia del uso de los recursos en relacion al cumplimiento de las metas para los
que fueron otorgados.

3. También, se identifica la priorizacion en la atencién de los deportes de acuerdo al nivel de los resultados.

Datos de Contacto

Datos de Unidad Administrativa Datos de Unidad de Evaluacion
(Responsable del programa o accién)
Nombre:Mtra. Rocio Lopez Guerra

Teléfono:36011000 ext. 61930

Nombre:Hugo Silva Riquer
Teléfono:5927-5200 ext. 2736
Correo electrénico:hugo.silva@conade.gob.mx

(Responsable de la elaboracion de la Ficha)

Correo electrdnico:rociol@sep.gob.mx

Datos de Contacto CONEVAL

(Coordinacion de las Fichas de Monitoreo y Evaluacion)

Thania de la Garza Navarrete tgarza@coneval.gob.mx 54817245
Manuel Triano Enriquez mtriano@coneval.gob.mx 54817239
Erika Avila Mérida eavila@coneval.gob.mx 54817289

ND - No Disponible SD - Sin Dato NA - No Aplica

Clave presupuestaria S206




nnll-Eval Programa de Apoyo a las Culturas Municipales y —

Comunitarias \F
Consejo Nacional para la Cultura y las Artes
Ficha de Evaluacion 2013

Debilidades y/o Amenazas

1. Este es un programa soélido y que cuenta con procesos de operacion| | 1. Al parecer se ha faltado una mayor difusion a la convocatoria anual del
que han visto mejorias con las evaluaciones externas que se han realizado | | programa, para que se haga del conocimiento de todos los grupos
al programa. protadores de cultura popular existentes en el pais.

Una gran oportunidad para el programa la representan los diversos grupos
culturales que reciben el apoyo del programa, al otorgar el apoyo a una
comunidad, se incentiva la demanda de apoyos a otros grupos culturales de
esa misma y otras comunidades.

Consejo Nacional de Evaluacién
de la Politica de Desarrollo

Fortalezas y/o Oportunidades

Recomendaciones

1. Un gran reto para el programa radica en la difusién de la convocatoria anual, ya que existe un gran nimero de grupos culturales que no han sido
beneficiados por el programa.

Cambios a normatividad en el ejercicio fiscal actual

1. El programa es de modalidad S, opera con Reglas de Operacion, que no tuvieron modificaciones sustantivas en el ejercicio fiscal vigente.

Cambios en el marco normativo de la integracién de los Programas Sectoriales 2013-2018

1. El programa realizé un ajuste en la alineacién al Objetivo del Programa Sectorial de Educacion y especial de Cultura 2013-2018, lo cual se vio reflejado
en la Matriz de indicadores del ejercicio fiscal 2013.

Datos de Contacto

Datos de Unidad Administrativa Datos de Unidad de Evaluacion Datos de Contacto CONEVAL

(Responsable del programa o accién) (Responsable de la elaboracion de la Ficha) (Coordinacion de las Fichas de Monitoreo y Evaluacion)
Nombre:Alejandra Frausto Guerrero Nombre:Rosalia Barojas Le6n Thania de la Garza Navarrete tgarza@coneval.gob.mx 54817245
Teléfono:4155-03-40 Ext. 9360 Teléfono:36011000 ext. 62011 Manuel Triano Enriquez mtriano@coneval.gob.mx 54817239
Correo electrénico:alejandra.frausto@conaculta.gob.mx  Correo electrénico:barojas@sep.gob.mx Erika Avila Mérida eavila@coneval.gob.mx 54817289

ND - No Disponible SD - Sin Dato NA - No Aplica Clave presupuestaria S207




n n E"al Programa de Apoyo a Comunidades para Restauracién de Monumentos y Bienes Atrtisticos
de Propiedad Federal \ LD

Consejo Nacional de Evaluacién
de la Politica de Desarrollo

Fortalezas y/o Oportunidades

1. El programa realiza esfuerzos por dar un nuevo enfoque a los campos de | | 1. Una debilidad del programa estriba en el escaso personal operativo
accion permanentes de la tarea cultural: la conservacion del patrimonio,| | con que cuenta para la revisién y ordenamiento de los expedientes de los
cultural, y a través de esas acciones se fomenta la preservacion y difusién | | grupos culturales que solicitan el paoyo del programa.

de las culturas populares e indigenas. Son algunas de las acciones que
lleva a cabo el programa en su quehacer diario.

2. El patrimonio cultural, la actividad de los creadores y las industrias
culturales y la capacidad de las instituciones culturales, significan un valioso
activo de la sociedad mexicana para la formacion integral de las nuevas
generaciones.

Consejo Nacional para la Cultura y las Artes
Ficha de Evaluacion 2013

Debilidades y/o Amenazas

Recomendaciones

1. Un reto para el programa lo representan los esfuerzos para ampliar su estructura, en cuanto al personal operativo y de supervision de las obras de
mantenimiento y restauracion de los monumentos y bienes artisticos que reciben el apoyo del programa.

Cambios a normatividad en el ejercicio fiscal actual

1. Se modificé el Objetivo general del programa, para incluir a los tres érdenes de gobierno y a las organizaciones de la sociedad civil, como el
mecanismo a través del cual se entregan los apoyos del programa, en el impulso de la restauracidon de los monumentos artisticos de propiedad federal,

para disfrute de todos los mexicanos.
2. Se agrego la frase de “quien fungira como representante legal del proyecto”, en el formulario del Anexo “A” y “B”, de los requisitos para presentar un

proyecto de restauracion.
3. En el Apartado de la Matriz de indicadores, ya no se mencionan los principales indicadores del programa, ahora sélo se remite al link del CONACULTA

en donde éstos se encuentran disponibles.

Cambios en el marco normativo de la integracién de los Programas Sectoriales 2013-2018

1. El tinico cambio realizado por el programa, en el marco de la integracién del Programa Sectorial de Educacion 2013-2018, se refiere al Objetivo al que
esta alineado, que es el 5. "Promover y difundir el arte y la cultura como recursos formativos privilegiados para impulsar la educacion integral”, lo cual
quedo registrado en la Matriz de Indicadores para Resultados 2013.

Datos de Contacto

Datos de Contacto CONEVAL
(Coordinacion de las Fichas de Monitoreo y Evaluacion)

Datos de Unidad de Evaluacion
(Responsable de la elaboracion de la Ficha)

Datos de Unidad Administrativa
(Responsable del programa o accién)

Nombre:Raul Delgado Lamas
Teléfono:41550880 Ext. 7802
Correo electrénico:rdelgado@conaculta.gob.mx

Nombre:Rosalia Barojas Le6n
Teléfono:36011000 ext. 62011
Correo electrdnico:barojas@sep.gob.mx

Thania de la Garza Navarrete tgarza@coneval.gob.mx 54817245
Manuel Triano Enriquez mtriano@coneval.gob.mx 54817239
Erika Avila Mérida eavila@coneval.gob.mx 54817289

ND - No Disponible SD - Sin Dato

NA - No Aplica

Clave presupuestaria S208




Programa de Apoyo a la Infraestructura Cultural de los R
Estados bV

COMEVAL

Consejo Nacional de Evaluacién
de la Politica de Desarrollo

Fortalezas y/o Oportunidades

1. El programa realiza esfuerzos por dar un nuevo enfoque a los campos de
accion permanentes de la tarea cultural: patrimonio, promocidn y difusion,
educacion e investigacion artistica y cultural, estimulo a la creacién,
fomento y difusién de las culturas populares e indigenas, son algunas de
las acciones que lleva a cabo el programa en su quehacer diario.

2. El patrimonio cultural, la actividad de los creadores y la capacidad de las
instituciones culturales, significan un valioso activo de la sociedad mexicana
para la formacion integral de las nuevas generaciones.

Consejo Nacional para la Cultura y las Artes
Ficha de Evaluacion 2013

Debilidades y/o Amenazas

1. El personal operativo del programa es insuficiente para la revisiéon de
expedientes y las supervisiones que realiza en las Entidades Federativas,
respecto de las obras de mejora a la infraestructura cultural.

Recomendaciones

1. Seria recomendable que el programa realice un esfuerzo por ampliar la estructura del personal operativo.

Cambios a normatividad en el ejercicio fiscal actual

1. El programa no registré6 cambios sustantivos en las Reglas de Operacién 2013.

Cambios en el marco normativo de la integracién de los Programas Sectoriales 2013-2018

1. El Programa se encuentra alineado al objetivo 5 del Programa Sectorial de Educacion 2013-2018, que a la letra dice: Promover y difundir el arte y la
cultura como recursos formativos privilegiados para impulsar la educacion integral, lo cual quedoé registrado en la Matriz de Indicadores para Resultados
2013.

Datos de Contacto

Datos de Unidad Administrativa

(Responsable del programa o accién)
Nombre:Antonio Crestani Vera
Teléfono:4155-04-50 Ext. 9840

Correo electrénico:acrestani@conaculta.gob.mx

Datos de Unidad de Evaluacion
(Responsable de la elaboracion de la Ficha)
Nombre:Rosalia Barojas Le6n
Teléfono:36011000 ext. 62011

Correo electrdnico:barojas@sep.gob.mx

Datos de Contacto CONEVAL
(Coordinacion de las Fichas de Monitoreo y Evaluacion)
Thania de la Garza Navarrete tgarza@coneval.gob.mx 54817245

Manuel Triano Enriquez mtriano@coneval.gob.mx 54817239
Erika Avila Mérida eavila@coneval.gob.mx 54817289

ND - No Disponible SD - Sin Dato

NA - No Aplica

Clave presupuestaria S209




nn 'I-Eval Programa Escuelas de Tiempo Completo

Consejo Nacional de Evaluacién

de la Politica de Desarrollo Direccion General de Desarrollo de la Gestion e Innovacion Educativa
Ficha de Evaluacion 2013

Fortalezas y/o Oportunidades Debilidades y/o Amenazas

1. El programa ha logrado incrementar la cobertura en correspondencia ala| | 1. Se observan algunas diferencias en los criterios de focalizacién entre

demanda de las escuelas que solicitan la incorporacion al programa. los documentos presentados, incluyendo la definicién de la poblacion
2. El cambio en la manera de cuantificar la poblacion potencial y objetivo| | objetivo.

favorece la claridad y precision de la estrategia de cobertura. 2. El indicador de fin arroja informacion poco comprensible de lo que se
3. Las adecuaciones realizadas al indicador de proposito en la Matriz de | | desea medir y su férmula no es clara. En el 2014 el indicador cambia,
Indicadores de Resultados 2014 son pertinentes y relevantes. aunque requiere precisarse el método de calculo.

Recomendaciones

1. Se sugiere documentar los cambios que se realizan a las definiciones de las poblaciones en especifico la poblacién objetivo y los criterios de
focalizacion, asi como, la manera de cuantificarlas con la finalidad de guardar la consistencia entre las ROP y el documento de definiciones poblaciones.
2. Es necesario realizar ajustes al método de calculo del indicador de fin para que mida efectivamente la contribucion del programa.

Cambios a normatividad en el ejercicio fiscal actual

1. Los cambios mas relevantes del Programa (ROP2014) son: el cambio del objetivo precisando la estrategia del programa "Contribuir a que los
alumnos/as de las escuelas publicas de educacion basica, en un marco de inclusion y equidad, mejoren sus aprendizajes e incrementen sus posibilidades
de formacion integral, mediante la ampliacion y uso eficaz de la jornada escolar", y los objetivos especificos que incluyen las nuevas lineas de trabajo
educativo.
2. En cuanto a los cambios en la operacion se destacan: otros criterios de focalizacion que incluye la modalidad de telesecundarias, las escuelas que
estan ubicadas en los municipios y localidades donde opera el Programa Nacional para la Prevencion Social de la Violencia y la Delincuencia y en la
Cruzada Nacional contra el Hambre, aquéllas que pueden asumir una jornada de 6 a 8 horas diarias, la inclusion de nuevos actores, entre otros.
3. También, se acotan los rubros en los cuales se puede utilizar los recursos transferidos por el programa a las escuelas, entre ellos: para el
fortalecimiento de la autonomia de gestion de las escuelas y para la implementacion local. Se aumenta el porcentaje maximo de apoyo econémico para
personal directivo, docente y de apoyo. Se incluyen tres rubros mas para el servicio de alimentos.

Cambios en el marco normativo de la integracién de los Programas Sectoriales 2013-2018

1. Entre las acciones que se realizan en el marco de la Cruzada Nacional contra el Hambre, se encuentran los acuerdos de colaboracion inter e intra
sectorial con SEDESOL, Secretaria de Salud y el Consejo de Participacion Social, con este ultimo para consolidar e impulsar la participacion de los
consejos escolares como agentes que promueven estilos de vida saludables en la comunidad escolar.
2. A través de la Secretaria de Salud se contara con capacitacion y asesoria para las personas que se encargan de los servicios de alimentacion y
SEDESOL apoyara con la infraestructura que tienen para ofrecer los servicios de alimentacion en las zonas en donde se carece para ello, se focalizaran
las escuelas ubicadas en zonas de alta y muy alta marginacion, asi como de carencia alimentaria.

Datos de Contacto

Datos de Unidad Administrativa Datos de Unidad de Evaluacion Datos de Contacto CONEVAL

(Responsable del programa o accién) (Responsable de la elaboracion de la Ficha) (Coordinacion de las Fichas de Monitoreo y Evaluacion)
Nombre:Alvaro Mayoral Miranda Nombre:Mtra. Rocio Lopez Guerra Thania de la Garza Navarrete tgarza@coneval.gob.mx 54817245
Teléfono:36011000 ext 66775 Teléfono:3601-1000 ext. 61930 Manuel Triano Enriquez mtriano@coneval.gob.mx 54817239
Correo electrénico:alvaro.mayoral@sep.gob.mx Correo electrénico:rociol@sep.gob.mx Erika Avila Mérida eavila@coneval.gob.mx 54817289

ND - No Disponible SD - Sin Dato NA - No Aplica Clave presupuestaria S221




nn 'I_E"al Programa de Escuela Segura

Consejo Nacional de Evaluacién
de la Politica de Desarrollo

Fortalezas y/o Oportunidades

Direccion General de Desarrollo de la Gestion e Innovacion Educativa

Ficha de Evaluacién 2013

Debilidades y/o Amenazas

1. El programa ha logrado atender de manera constante la demanda
creciente de las escuelas de educacion basica que deciden incorporarse al
programa e implementar acciones que propicien ambientes seguros y de
sana convivencia.

2. Los cambios realizados al indicador a nivel de propésito han aportado
mayor claridad y pertinencia para dar seguimiento a los resultados del

1. Las poblaciones potencial, objetivo y atendida estan definidas, aunque,
requieren precisarse para mayor consistencia, asi como la manera en
que se cuantifican.

2. En el siguiente ciclo, el indicador de fin cambia; el nombre indica que
mejoran el logro educativo pero no es consistente con el método de
calculo que medira las escuelas que quedan en el nivel de logro

educativo insuficiente tanto en espafiol como en matematicas a partir de
la prueba EXCALE.

3. La variacion del presupuesto incide en la distribucion de recursos,
disminuidos a la par del aumento de la demanda, pues la inversion
promedio por escuelas paso de $25,531.9 a $4,631.6. Es un tema de
interés y reiterado en diferentes evaluaciones.

programa.

Recomendaciones

1. Es importante revisar la consistencia en los diferentes documentos del Programa que muestran la definicion de las poblaciones (ROP, Definicion de
Poblaciones, etc.). Asimismo, precisar la definicion de la poblacion potencial, para resaltar la diferencia con respecto a la poblacién objetivo, de acuerdo
a los criterios de focalizacion, y revisar la manera de cuantificar la poblacién objetivo, considerando otros criterios de focalizacion o ajustando los criterios
de distribucion de los recursos para fortalecer la estrategia de cobertura.

2. Se observa que el indicador de fin requiere ajustes, aun cuando haya cambiado en 2014, para que mida efectivamente los resultados del programa
sobre la contribucién al logro educativo. Ademas el programa debera asegurarse que la muestra aplicada para Excale incluya una muestra representativa
de las escuelas del PES.

3. Dado el tema reiterado en diferentes evaluaciones, resulta de importancia el estudio que realizara el programa y explorar hallazgos relacionados a la
disminucion en la inversion promedio por escuela, a la vez contrastarlos con la evaluacion que resulte del dictamen de factibilidad, para identificar si se
afecta la capacidad de las escuelas para contribuir al objetivo del programa, o al implementar su plan estratégico de seguridad escolar.

Cambios a normatividad en el ejercicio fiscal actual

1. Los principales cambios en la normatividad ROP 2014 del PES, se observan en: la precision del objetivo y los objetivos especificos.

2. También, se realizan cambios a los criterios de focalizacion, ademas se incorporan a las escuelas que se encuentran en las demarcaciones definidas
en el Programa para la prevencion social de la violencia y la delincuencia (PNPSVyD), y aquellas que estan en situacion de vulnerabilidad.

3. Asi también, se modifican los criterios para la entrega de apoyos y los porcentajes de la distribucién de recursos.

4. Asimismo, las escuelas deberan establecer acciones que les permitan mejorar la convivencia escolar en el documento denominado Ruta de Mejora
Escolar que substituye a las agendas de seguridad escolar.

Cambios en el marco normativo de la integracion de los Programas Sectoriales 2013-2018

1. El PES se vincula al Objetivo 1 del Programa Sectorial 2013-2018: "Asegurar la calidad de los aprendizajes en la educacién basica y la formacion
integral de todos los grupos de la poblacién”, para ello a partir de 2013 se centra en la gestién de ambientes para la convivencia, pues es un recurso que
va mas alla de la prevencion de violencia y adiciones.

2. Se pretende que al propiciar el aprendizaje para una convivencia con respeto y cuidado, se crean las condiciones para un desarrollo arménico de los
estudiantes como elemento central de la calidad educativa. A partir de este cambio substancial ademas de reflejarse en la normatividad y operacion
establecidas en las ROP 2013 y 2014, se desarrollé el documento "orientaciones para las entidades federativas en la operacion del PES 2013-2014".

Datos de Contacto

Datos de Contacto CONEVAL
(Coordinacion de las Fichas de Monitoreo y Evaluacion)

Datos de Unidad de Evaluacion
(Responsable de la elaboracion de la Ficha)

Datos de Unidad Administrativa
(Responsable del programa o accién)
Nombre:Mtra. Rocio Lopez Guerra
Teléfono:3601-1000 ext. 61930
Correo electrdnico:rociol@sep.gob.mx

Thania de la Garza Navarrete tgarza@coneval.gob.mx 54817245
Manuel Triano Enriquez mtriano@coneval.gob.mx 54817239
Erika Avila Mérida eavila@coneval.gob.mx 54817289

Nombre:Pedro Veldsco Sodi
Teléfono:36011000 ext. 66790
Correo electrénico:pedro.velasco@sep.gob.mx

ND - No Disponible SD - Sin Dato NA - No Aplica Clave presupuestaria S222




nnlI_E"al Programa Escuelas de Calidad

Consejo Nacional de Evaluacién

de la Politica de Desarrollo

Descripcion
del
Programa:

Cobertura

* Valores a precios constantes promedio de 2012, actualizados con el indice Nacional de Precios al Consumidor (INPC)

Direccion General de Desarrollo de la Gestion e Innovacion Educativa

Ficha de Monitoreo 2013

El Programa Escuelas de Calidad (PEC) tiene como objetivo contribuir a fortalecer la autonomia de gestion de las escuelas y zonas
escolares mediante el fomento de la corresponsabilidad de la comunidad escolar y propiciar la mejora del logro educativo. La
atencion se enfoca a las escuelas publicas de educacion basica en todos sus niveles y modalidades con énfasis en las de nivel
primaria y secundaria, con indicadores educativos desfavorables, o ubicadas en localidades de alta y muy alta marginacion. Los
apoyos que otorga son de 2 tipos: 1.Técnico: se refiere a asesoria técnica, operativa y financiera y 2. Apoyos econémicos.

Proparcicn

(=T )

Percentafe

Diferencia entre la proporcién de alumnos que alcanzan al menos el nivel
elemental en los resultados de la prueba ENLACE entre escuelas publicas

beneficiadas y no beneficiadas por el Programa Escuelas de Calidad

Afio base:
Meta:

2012

Periodo

Valor:

Aorance M Meta 2013 2.2

ciclo escolar.

i
o
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™
o
&

Afo base:
Meta:

o
&

2012

Periodo

2013 Valor:

Asance Wl Meta 2013: 53 48%

Frecuencia: Anual
2007
2.20
3.66

Porcentaje de escuelas PEC que permanecen cinco ciclos escolares o mas,
respecto del total de escuelas beneficiadas por el Programa en ultimo el

Frecuencia: Anual
2008
53.48 %
53.48 %

¢ Cuales son los resultados del programa y cémo los mide?

El PEC presenta los resultados a través de 2 indicadores: a nivel fin, en 2013 indica que
el 3.66 de la proporcién de alumnos alcanza al menos el nivel elemental de la prueba
Evaluacion Nacional del Logro Académico en Centros Escolares (ENLACE) entre las
escuelas publicas beneficiadas por el PEC en relacion a las escuelas no beneficiadas. El
indicador de propdsito mide la permanencia de la escuela, lo cual, es importante, pues 5
afos es el periodo maximo para apoyarles con financiamiento y tiempo suficiente para
observar la mejora en la gestion escolar, sin embargo, no mide el cambio en la gestion
escolar de las escuelas. Por otro lado, diferentes estudios y evaluaciones de impacto
revelan los resultados positivos del PEC en las Escuelas de Educacion Basica: las
pruebas estandarizadas muestran que desde 2006, las escuelas que estan incorporadas
al PEC presentan las puntuaciones promedio mas altas. Los resultados sugieren que la
permanencia de las escuelas en PEC da mayores efectos (Garcia et al., 2010). La
Evaluacion comparada, SABER (2012) y la Evaluacién de Impacto de Skoufias E. y
Shapiro J.(2006), coinciden destacando de los resultados de estos estudios: el trabajo
conjunto entre director y el consejo de padres de familia para decidir las prioridades del
gasto, que las escuelas PEC reciben como apoyos manuales y asesoria para la
planeacion y administracion efectiva del gasto escolar. Ademas, SABER acentla que las
escuelas PEC usan los resultados de las pruebas para generar cambios pedagdgicos.

Definiciéon de Poblacién

Escuelas publicas de educacion basica en todos sus niveles y modalidades con énfasis en aquellas, de

nivel primaria y secundaria, con indicadores educativos desfavorables, o ubicadas en localidades de alta y

muy alta marginacion conforme al indice determinado por el Consejo Nacional de Poblacion (CONAPO).

Poblacion Objetivo

Evolucion de la Cobertura

Objetivo:
Cobertura
Entidades atendidas 30
Municipios atendidos 1,908
P 200,000
Localidades atendidas 19,243
Hombres atendidos ND 150,000 4
Mujeres atendidas ND
. - 100,000 4
Cuantificaciéon de Poblaciones
Unidad de Medida PA ]
fnidad de Medida Valor 2013 SOJOOO
Escuelas Publicas de
EBYE 0!
Poblacién Potencial (PP) 205,611
Poblacién Objetivo (PO) 53,480
Poblacién Atendida (PA) 49,281
Poblacién Atendida/ 02.15 %

-= Potencial - Ohjetivio

Analisis de la Cobertura

Las poblaciones potencial, objetivo y
atendida se encuentran definidas, se
observan algunas diferencias en los
documentos que emite el programa. El
presupuesto otorgado al programa se
mantiene con ligeros aumentos desde 2008
hasta 2013, al igual que su cobertura. La
excepcion es 2012, que se redujo alrededor
del 13% en comparacion al afio anterior, lo
cual, de acuerdo al programa incidié en la
atencion a escuelas de alta marginacion. El
afio con mayor cobertura es 2011, ya que se

—a— o o o

» W

2008

atendieron a 54,666 escuelas, aun cuando
10,000 de estas sélo se hayan apoyado
técnicamente, lo cual, coincide con el
recurso recibido.

2010 2011 2012 2013

Periodo

2009

Atendida

Presupuesto Ejercido
Frograma vs. Ramo

supuesls Prog

Pras

S|

250,000
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F 150,000

F 10D

ey msendnsag

FS0,000

]
2K+
211

AR

201114

]

- Presupuesta del programa

2012
2013

—# Presupuesto ded Rama

Presupuesto Ejercido *

Analisis del Sector

Presupuesto Presupuesto (1)
Afio deIMPIrDOF?ra;"a del Ramg (MDP) % = —  E| PEC se alinea al Objetivo1: "Asegurar la
( )@ @ (2)  calidad de los aprendizajes en la educacién
2008 1.480.62 218 361.93 0.68 % basica y la formacién integral de todos los
’ ’ grupos de la poblacion"(Programa Sectorial
2009 1,632.01 230,072.23 0.71% 2013-18). Apuntala fortalecer la autonomia
de gestion de las escuelas de educacion
2010 1,584.50 242,982.41 0.65% basica, principalmente en situacion de
011 L9701 558 804.44 0.76% vulnerabilidad, apoyadas bajo la misma
20 PSR "®” mecanica de financiamiento escolar. Dada la
2012 1675.03 276.071.41 061% €Xpansion de la estrategia de autonomia de
’ ’ la gestién de las escuelas, impulsado por la
2013 1,904.93 279,659.00 0.68 % Reforma Educativa, sera importante contar

con mayor financiamiento tanto de la

Afio de inicio del Programa: 2001 Federacién como de los estados.

MDP: Millones de Pesos

Clave presupuestaria S029




nnl‘l-Eval Cultura Fisica

Consejo Nacional de Evaluacién

de la Politica de Desarrollo

Descripcion
del
Programa:

Comision Nacional de Cultura Fisica y Deporte

Ficha de Monitoreo 2013

El programa contribuye a crear una cultura de actividad fisica y deportiva, mediante programas que proporcionen habitos de vida
sana en la poblacién mexicana, a partir de los 6 afios. Los apoyos que entrega el programa son de 2 tipos: 1. Técnicos-operativos.
Asesorias, materiales y capacitacion. 2. Econémicos: los cuales se transfieren a Entidades Federativas, Organos Estatales del
Deporte, Dependencias y Entidades de la Administracion Publica Federal, Estatal, Municipal, demarcaciones territoriales del Distrito
Federal, las Asociaciones Deportivas Nacionales, Instituciones Educativas Publicas, y demas organizaciones de la sociedad civil.

Porcentaje de personas encuestadas, participantes en el Programa
Nacional de Cultura Fisica que lo califican favorable

¢ Cuales son los resultados del programa y cémo los mide?

El programa presenta los resultados a través de los indicadores de fin y propésito. El

g l§§ Erecuencia: Anual indicador de fin indicaba la contribucién del programa en el fomento de la cultura fisica y
i 40 Afio base: 2011 deportiva a través de la calificacion favorable otorgada por las personas encuestadas. De
4 28 Meta: 30.00 2010 a 2012 la valoracion fue positiva sobre todo porque la poblacién atendida fue
- R S Valor.' 06 creciendo, aunque la meta programada fue muy conservadora. En 2013, este indicador
: - ‘ o ‘ ’ ' no presenta resultados finales, ya que no se realizé la encuesta. A nivel propdsito, el
G Feriods resultado es parcial con un 8.73% de atenciones brindadas por eventos multideportivos,
Fance W Man 201320 activacion fisica y centros deportivos. Asimismo, el programa manifiesta cambios en los
Porcentaje de atenciones brindadas a la poblacion Mexicana en el objetivos trazados y en los indicadores estratégicos para 2014, que a nivel fin medira
< Programa Cultura Fisica (en eventos multideportivos, activacion fisicay  "Proporcion de estudiantes que se incluyen en el Registro Nacional del Deporte. Sera un
0 centros deportivos. dato importante, pero a nivel de resultados se requiere contar con un seguimiento
30% efectivo de los alumnos que han adquirido el habito de realizar actividades fisicas, y
533% Frecuencia: Anual conocer como esto los ha beneficiado. Complementario a ello el programa menciona que
3 ig§ Afio base: 2013 cuenta con herramientas que le permiten conocer sobre la salud y la regularidad con que
% Meta: 31.43 % realiza la actividad fisica una persona. (Sistema Nacional de la Capacidad Funcional y
- S013 valor: 8.73% Cuestionario de Habitos Fisicos y Alimenticios).
Periodo
Awvance M Meta 2013 31 43%
Definicién de Poblacién Poblacién mexicana en general, a partir de los 6 afos. (El diagnostico no caracteriza las tres poblaciones
Objetivo: (potencial, objetivo y atendida), sélo la poblacién objetivo se encuentra definida en las ROP 2013).
Cobertura
; : Evolucién de la Cobertura Analisis de la Cobertura
Entidades atendidas 32
Municipios atendidos 1,274 El programa manifiesta que no se cont6 con
- - S0 000 000 | la pugntificacién de la poblacjc’)n potencial ni
© Localidades atendidas 2 P Obé?t'vf” gorlquel'éstas dcamb@ron faccirdtcaj al
: redisefio de las lineas de accion efectuadas
é Hombres atendidos 5,322,950 40,000,000 en el segundo semestre del 2013, lo cual, no
8 Mujeres atendidas 3,643,606 30 000 000 se logro reflejar antes de la publicacion de
(@) ! ! las ROP. Asimismo, la metodologia para
(&) Cuantificacion de Poblaciones 30.000 000 - cuantificar la poblacion atendida cambié en
Unidad de Medida PA ! ! 2013 con la finalidad de depurar y evitar
Valor 2013 10 000 000 duplicidad en los padrones de participantes,
FersEna ! ! por tanto, la poblacién atendida disminuyo
0 A considderzz?)t())lgn;g&te en Icomp.la\racié'm del
» : sSD " " " ' " " periodo - , en el que la cobertura
:22::32: gobtj:if,'sl(g)) sSD 2008 2003 EDIF_D ; 3011 012203 recio un promedio porcentual anual del 19%
Poblacién Atendida (PA) 8,895,607 erado z Ilo138r$cursos flederales ?torgadc;soilgededor
Poblacién Atendida/ ; ft T elifo/oanual, excepioren » que
Poblacién Objetivo sD -=- Potencial - Objetivo - Atendida disminuyo.
Presupuesto Ejercido Presupuesto Ejercido * P
Pro gEam a us_JRam o Presupugsto Pr]esupuesto (1) Analisis del Sector
y = Afio de(IMPIrDOF?)r?Ea del Ra”('g)(MDP) % = — E| programa cultura fisica se vincula al
O _.__..-=':" - 250,000 (2) Objetivo 4: "Fortalecer la practica de
I ; = ., actividades fisicas y deportivas como un
; / o e 2008 22651 218,361.93 010% componente de la educacién integral
1s0000 2009 252.29 230,072.23 011% (Programa Sectorial 2013-2018)", para dar
'. _._..---- i respuesta a las nuevas estrategias para el
ol oo g 2010 300.96 242,982.41 0.12% fomento al desarrollo de la cultura fisica a
saoon G través de actividades fisicas, recreativas y
2011 540.77 258,804.44 021% deportivas canaliza los recursos de acuerdo
£ " 2012 64324 276.071.41 023% @ la disponibilidad presupuestal del
< = % § § § & ' o ' programa de entrega Unica en cada ejercicio
Afio 2013 539.35 279,659.00 0.19% fiscal.

* Valores a precios constantes promedio de 2012, actualizados con el indice Nacional de Precios al Consumidor (INPC)

- Presupuesto del programa —- Presupuesto del Bama

Afio de inicio del Programa: 2001

MDP: Millones de Pesos

Clave presupuestaria S204




nnl‘l-Eval Deporte

Consejo Nacional de Evaluacién
de la Politica de Desarrollo

Descripcion
del
Programa:

El programa Deporte se dirige a estimular la formacion y consolidacion de una cultura deportiva entre todos los grupos sociales a
través de las diversas estrategias que ejecutan los miembros del SINADE (El Sistema Nacional de Cultura Fisica y Deporte), asi
como propiciar el desarrollo de la infraestructura deportiva en todas las regiones del pais. Atiende principalmente a la poblacién
mexicana, a través de los apoyos otorgados a los Institutos Estatales del Deporte o su equivalente, Entidades Federativas,
Municipios, demarcaciones territoriales del Distrito Federal, Entidades y/o Dependencias de la Administracién Publica, Asociaciones
Deportivas Nacionales y Entidades Deportivas. Los apoyos también podran ser técnico-operativos, asesorias y capacitacion
destinados para la ejecucion de los planes de trabajo, eventos o actividades.

Comision Nacional de Cultura Fisica y Deporte

Ficha de Monitoreo 2013

Porcentaje de poblacion beneficiada con proyectos del Programa Deporte

Frecuencia: Anual

¢ Cuales son los resultados del programa y cémo los mide?

Los resultados del programa se monitorean por los indicadores de fin y propésito. En el
2013, a nivel fin, el porcentaje de la poblacion beneficiada con los proyectos del
programa superé la meta; sin embargo, en términos absolutos es mas baja en

Afio base: 2008 ) .
Mr::a'ase 100.00 comparacion a 2012, pasando de 13, 258,804 a 9, 237,830 beneficiados con los
R val | 184.76 proyectos del programa Deporte. A nivel de propdsito, la meta también fue superada al
: - R ”’ alor: : lograr apoyar con recursos econdomicos al 100% de los miembros del SINADE. El
C ) Feriods indicador de fin ha cambiado de acuerdo a las disposiciones de SHCP, medira la
Avancy W Mm 2013100 proporcion de estudiantes inscritos en el RENADE (EI Registro Nacional de Cultura Fisica
Porcentaje de Organismos miembros del SINADE apoyados con recursos | Y Deporte). En ambos indicadores, las metas se observan conservadoras y en términos
d econdmicos. porcentuales no se aprecia la evolucion de la poblacion beneficiada, ya que el universo
A es el mismo en cada afio, no presenta cambios en la cuantificacion total. Incluso con los
cambios realizados en 2014 al indicador de fin, es poco representativo para dar cuenta
Frecuencia: Anual de los resultados del programa a mediano o largo plazo, y confirmar si con los recursos
Afio base: 2008 otorgagos a los miembros del SINADE y otros beneficiarios se fortalece la practica
~ .5 Meta 97.44 deportiva.
~2 ~ 5 =
et BT AR Valor: 100.00
Periodo
Aorance M Meta 2013: 97 .44
L » Los Institutos Estatales del Deporte o su equivalente, Entidades Federativas, Municipios, demarcaciones
Defln[C|0n de Poblacion territoriales del Distrito Federal, Entidades y/o Dependencias de la Administracion Publica, Asociaciones
Objetivo: Deportivas Nacionales y Entidades Deportivas.
Cobertura
; : Evolucién de la Cobertura Analisis de la Cobertura
Entidades atendidas 32
Municipios atendidos 500 El diagnostico se encuentra desactualizado,
- - 60,000,000 / no guarda consistencia con las ROP 2014, ni
@ || Localidades atendidas 500 50 000 000 - con la nueva definicion de la poblacion
5 Miantiaes aiemaiis NA ! ! objetivo. Al respecto, es légico observar que
= 40000 000 no se dispongan de las cuantificaciones de
8 Mujeres atendidas NA ! ! las poblaciones, que es un tema reiterado en
(o) o - 30,000,000 1 cada evaluacién desde 2009 a la fecha. El
O Cuantificacion de Poblaciones / Programa tiene cobertura nacional; sin
Unidad de Medida PA 20,000,000 embargo, no es posible observar su
Valor 2013 10 000 000 4 evolucion, ya que en el periodo de 2008-
PEEEES . . 2010 se cuantificaba a los miembros del
0 A - H SINADE, posteriormente en 2011 cuantifican
Poblacién Objetivo (PO) A s " N
Poblacién Atendida (PA) 9,237,830 Feriode programa, presenta incrementos constantes
poplacien stendide/ 43999 —=- Potencial = Objetivo —+ Atendida '
Poblacion Objetivo
Presupuegtg Ejgrcidc. PreSUpueStO E]erCIdO * P
Programa vs. Ramo - Presupuesto Presupuesto (@D Andlisis del Sector
o = Afio deEMPIrDOF?)“(‘Ea del Ra”('g)(MDP) % = — El programa Deporte se vincula al Objetivo
= 5 _.r_.-:fft" | 250,000 (2) 4. "Fortalecer la practica de actividades
£ om0 L g = isi i
g g == ___I | ono0 B 2008 749 52 218.361.93 034% fisicas y dg,por'tlvas co'rno un componente Qe
i 2,500 4 5 la educacién integral" (Programa Sectorial
Z 2,000 4 150,001 E 2009 1,140.11 230,072.23 0.50 % 2013 -18), lo cual, se realiza a través de los
‘. # 5 oo & recursos otorgados al programa con un
5 olomdl o s g 2010 2,898.94 242,982.41 1.19% incremento promedio del 19% anual,
ERN saoon G ,, excepto por el 2010 que casi se duplica y se
* 2011 3,067.94 258,804.44 119% destinan a los proyectos de infraestructura
O 1 a . . . .
— T T deportiva que solicitan los miembros del
& m s &4 o= 2012 3,417.86 276,071.41 1.24% h -
< 5 %5 § B B H SINADE y Organismos beneficiados.
Afio 2013 3,653.55 279,659.00 131%

- Presupuesto del programa —- Presupuesto del Bama

Afio de inicio del Programa: 2003

* Valores a precios constantes promedio de 2012, actualizados con el indice Nacional de Precios al Consumidor (INPC)

MDP: Millones de Pesos
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nnll-Eval Sistema Mexicano del Deporte de Alto Rendimiento

Consejo Nacional de Evaluacién

de la Politica de Desarrollo

Comision Nacional de Cultura Fisica y Deporte

Ficha de Monitoreo 2013

El SIMEDAR (Sistema Mexicano del Deporte de Alto Rendimiento) se enfoca a elevar el nivel competitivo del Alto Rendimiento
Mexicano, a través de la atencion a deportistas que se incorporan con miras a las justas internacionales, asi como a entrenadores,

Descripcion equipo multidisciplinario, personal administrativo, medicina y ciencias aplicadas. Los apoyos otorgados son de dos tipos: 1.
del Econdmicos para la participacion en eventos nacionales e internacionales, campamentos, concentraciones, entrenamientos, material
Programa: deportivo e implementos deportivos, asistencia y asesoria técnica y médica, asi como, apoyos a entrenadores, becas, premios,

estimulos y reconocimientos, y 2. Asesorias relacionadas con entrenadores, equipo multidisciplinario y profesionales de las ciencias
aplicadas.

Cambio en los resultados obtenidos en competencias fundamentales del
ciclo olimpico en turno con respecto a las competencias fundamentales del
ciclo olimpico inmediato anterior.

e

s Manzade

cyte
H

ONEODOMN

Frecuencia: Anual
Afio base: 2008

¢ Cuales son los resultados del programa y cémo los mide?

Se realiza el seguimiento de los resultados del programa a través de dos indicadores. En
2013, tanto el indicador a nivel fin como de propésito no presentan la meta alcanzada, en
el reporte de cierre de cuenta publica se menciona que se solicité el cambio de
indicadores, lo cual, junto con el avance final sélo se registré en el informe trimestral. Los

Meta'_ 9.00 resultados para ambos indicadores son superiores a la meta planeada. A nivel fin, el
: 2012 Valor: ND resultado es 118 % de deportistas que se incorporan al proceso de alto rendimiento. En
C Feriods relacion al resultado del indicador de propdsito es de 184% de deportistas que se
fvaney WM 20138 incorporaron al alto rendimiento en selecciones nacionales de categoria mayor. En
Porcentaje de deportistas nacionales ubicados dentro de los 16 primeros =~ @mbos casos muestran cambios en los indicadores, son muy parecidos y poco
Il lugares principaimente en Campeonatos Mundiales en el afio n (Juvenilesy - representativos para medir objetivos diferentes. También, se observa en la Matriz de
0 1a. Fuerza). Indicadores de Resultados (MIR2014), que los nuevos indicadores no incluyen la
. 1»328 medicion de los resultados en cuanto a campeonatos clave como los mundiales, cuyo
i 220 Frecuencia: Trimestral =~ monitoreo se realiza afio con afio a diferencia de los juegos olimpicos, los cuales, se
3 as0 Afio base: 2007 propusieron para el programa institucional de cultura fisica y deporte. Se considera que
= 248 Meta: 210.00 estos ultimos pueden aportar informacion valiosa en el corto y mediano plazos.
2013 Valor: 1,200.00
Periodo
Awvance M Meta 2013: 210
L » Deportistas convencionales y del deporte adaptado, entrenadores que atienden a deportistas talentos
Defln[C|0n de Poblacion deportivos y reserva nacional en las diferentes disciplinas, Organizaciones de la Sociedad Civil e Institutos
Objetivo: Estatales del Deporte o su equivalente y Entidades Deportivas (ROP, 2013)
Cobertura
; : Evolucién de la Cobertura Analisis de la Cobertura
Entidades atendidas 32
Municipios atendidos - 35 000 Se observan diferencias en la definicion de
: i poblacion objetivo en algunos documentos
o) Localidades atendidas - i —T""""'Tl _— ,a-""' del programa y ambigliedad en la
5 s eemliihs 12896 20,000 1 S cuantificacion de las poblaciones potencial-
= - f objetivo, aspectos reiterados en diferentes
8 Muijeres atendidas 9,350 15,00G 1 evaluaciones desde 2009. Cuando se
(@) analiza la cobertura se observan cifras
@) Cuantificacion de Poblaciones 10,000 anuales muy parecidas en las 3 poblaciones
Unidad de Medida PA f.-' de 2008-2013. Por ende, es dificil advertir la
Valor 2013 E 000 - eficacia de la evolucién de la cobertura,
Deportistas ! .' anualmente la poblacién atendida y potencial
[y se cubre al 100% y en 2013, se supero la
Poblacion Ptencil () 24723 08 2003 200 201 w2 2013 PG E e en promedio
Poblacién Objetivo (PO) , "
Poblacién Atendida (PA) 25,171 Feriado gglmﬁszﬁa ;23?&3;:2;0281”3 2012 que
Poblacion Mendidal 100,00 % — Potencial - Objetivo - Atendida
oblacion Objetivo
Presupuesto Ejercido Presupuesto Ejercido * o
Programa vs. Ramo Presupuesto Presupuesto (1) Andlisis del Sector
= Afio delprograma - delRamo (MDP) % = —  g| S|MEDAR se alinea al Objetivo 4:
= o L250 _.r__-r’”'.- /|t zsa000 (MDP) (1) @ (2)  "Fortalecer la practica de actividades fisicas
: | = 2008 319.31 18 361.93 o159 Y deportivas como un componente de la
o o e ’ educacion integral" (Programa Sectorial
- j 750 .. 10000 2009 429.14 230,072.23 0.19% 2013 -18). A fin de contribuir al objetivo, el
= i w & programa se propone facilitar a la poblacién
= 1 m oo g 2010 548.40 242,982.41 0.23% con talentos especificos el acceso al deporte
}_‘ 250 wosn selectivo y favorecer la participacion en
) 2011 75023 258,804.44 029% competencias municipales, estatales,
2 Y " 2012 67781 276.071.41 0259 Nacionales e internacionales. El incremento
> B 2 B 8 H & ’ o ’ de los recursos esta dirigido a estas dos
Afio 2013 1,345.69 279,659.00 048% estrategias y es consistente con la

- Presupuesto del programa —- Presupuesto del Bama

Afio de inicio del

Programa: 1993

participacion de México en justas deportivas
internacionales.

* Valores a precios constantes promedio de 2012, actualizados con el indice Nacional de Precios al Consumidor (INPC)

MDP: Millones de Pesos

Clave presupuestaria S206




Comunitarias

P de A I Cult Municipal
nnl‘l-Eval rograma de Apoyo a las Culturas Municipales y GEPp

Consejo Nacional de Evaluacién

de la Politica de Desarrollo Consejo Nacional para la Cultura y las Artes

Ficha de Monitoreo 2013

El principal objetivo del programa es promover el fortalecimiento de los procesos culturales comunitarios a través del apoyo a

Descrlpcmn propuestas colectivas. Lo cual se realiza mediante la participacion de los tres drdenes de gobierno, ademas de las organizaciones
del civiles, para el financiamiento de las propuestas colectivas. El programa esta dirigido a todos los grupos portadores de cultura
Programa: popular interesados en recibir financiamiento para el desarrollo de sus proyectos culturales.

Variacion porcentual de los grupos de portadores de cultura popular que (',CUéleS son los resultados del programay como los mide?

reciben un apoyo

El programa mide sus principales resultados a través de su indicador de fin, el cual refleja
la variacion porcentual de los grupos portadores de cultura popular que reciben apoyos

[}

Frecuencia: Anual

3 2 Afio base: 2012 del programa, y el porcentaje reportado para el ejercicio fiscal 2013 fue de 156%. Por otra
5 1 Meta: 301 parte, el indicador a nivel de propdsito muestra la proporcion de proyectos apoyados, con
wn 0 | ' respecto de las solicitudes de apoyo recibidas, y también se rebasé el 100% de lo
_8 2012 ) 2013 Valor: 301 programado, alcanzando un 101.7%, en el mismo periodo.
@ Feriode Las evaluaciones externas realizadas al programa, al menos de 2007 a 2012, reportan
= Fvancs W Mata 20201 las importantes mejoras que ha realizado el programa tanto en materia de normatividad,
8 como de indicadores de la Matriz y el ajuste de metas, con base en el presupuesto
[ Proporcién de Proyectos Apoyados con Respecto a Proyectos Recibidos | gsignado y modificado de cada ejercicio fiscal. El programa reporta mejoras en el rubro
o de sus procesos de operacion y transparencia en la etapa de la dictaminacion de
proyectos susceptibles de recibir los apoyos financieros que otorga el programa.
5 20% Frecuencia: Anual
H Afo base: 2012
0% Meta: 27.83%
2012 2013 Valor: 27.83 %

Periodo

W Avance W Meta 2013: 27.83%

L » La poblacion objetivo del programa son los grupos portadores de cultura popular que presentaron algun
Defln[C|0n de Poblacion proyecto y estan interesados en contar con el apoyo del programa, y para 2013, los que presentaron algun
Objetivo: proyecto, monto que asciende a 1,336 grupos portadores de cultura popular.

Cobertura » _
; : Evolucién de la Cobertura Analisis de la Cobertura
Entidades atendidas 32
Municipios atendidos - 6000 ——a La cobertura del programa es a nivel
- - ! e, nacional, atiende a los grupos portadores de
© Localidades atendidas = 5 000 g = | cultura popular de las 32 Entidades
= Hombres atendidos 0 T — Federativas del pais.
e 4,000 4
8 Mujeres atendidas 0
= — : 3,000 -
O Cuantificacion de Poblaciones 5 000
Unidad de Medida PA ! e — g
Valor 2013 J. 000 | L Ei e o
proyectos de cultura !
popular 0
Poblacién Potencial (PP) DL 2008 2008 2010 2011 2012 2013
Poblacién Objetivo (PO) 1,336 Perinda
Poblacién Atendida (PA) 1,358
poplacien Atendde/ lo1.65.% —=- Potencial = Objetivo —+ Atendida
oblacion Objetivo
.
Presupuesta Ejercida Presupuesto Ejercido L
Programa vs. Ramo ) Presupuesto Presupuesto (1) Andlisis del Sector
= o | g Afio de(l;lgog)ra(\;;a del Ra”('g)(MDP) % = — E| programa se encuentra alineado al
8 a ..-_--:,‘Tt"' L zsap00 (2) Objetivo 5 del Programa Sectorial de
8 ] == -y = 2008 2266 18 361.93 0019 Educacion, que es promover y difundir el
N T 20 4 o e ’ B ’ arte y la cultura con recursos formativos
— Z 15 1 ELCKKT E 2009 26.12 230,072.23 0.01% privilegiados para impulsar la educacion
% i 7 integral. En especial a la linea de accién
” 2 101 e 2 2010 2831 242,982.41 0.01% 5.2.1 que sefiala: Desarrollar acciones de
) I . sapon © ,, recuperacion, rehabilitacion, mantenimiento
= _ 2011 24.12 258,804.44 0.01% v equipamiento de la infraestructura cultural
\g T 5 & 5 2012 23.30 276,071.41 0.01% €N apoyo al proceso educativo, y su
< 2 =% 8 8 8 8 contribucién consiste en la promocion de la
Afo 2013 29.62 279,659.00 0.01% concurrencia de recursos para la promocion
de los proyectos culturales.
- Presupuesto ded programa —8- Presupuesto del Bama Afio de inicio del Programa: 1989
";A\I/Dz;lc:)r’aﬁlgn;::(éigspcec;r;sstantes promedio de 2012, actualizados con el indice Nacional de Precios al Consumidor (INPC) Clave presupuestaria S$207




Programa de Apoyo a Comunidades para Restauracion de Monumentos y Bienes Artisticos
de Propiedad Federal

COMEVAL

Consejo Nacional de Evaluacién

de la Politica de Desarrollo Consejo Nacional para la Cultura y las Artes

Ficha de Monitoreo 2013

Este programa promueve la concurrencia de recursos de los fondos federales, en las entidades federativas, en los municipios, en las

Descripcién comunidades y grupos organizados legalmente constituidos, orientados al mantenimiento, rehabilitacién, restauracion y/o
del conservacion de los monumentos y bienes artisticos con que cuenta el patrimonio nacional, para un mejor aprovechamiento y
Programa: canalizacion de los recursos para tal efecto. Estas acciones impactan en mayor captacion de turismo nacional y extranjero, asi como

en la creacion de empleos.

Porcentaje de variaciéon en el nimero de entidades estatales, municipales y
organizaciones de la sociedad civil que participaron en el afio N con
respecto al afio N-1

¢ Cuales son los resultados del programa y cémo los mide?

Uno de los mas importantes resultados del programa consiste en el incremento de

105
B4 Frecuencia: Trimestral |n.st|tu0|.ones mteresada’s en la prgtecmon, restaura}qon y conservacion dg obras de
] ji Afio base: 2012 bienes inmuebles y artisticos, al igual que la participacion de las instituciones y la
21 Meta: 103.29 sociedad con recursos. Lo anterior ha permitido beneficiar a un mayor nimero de obras,
0 ) ' contribuyendo a la conservacion del patrimonio cultural y respetando y manteniendo las

Valor: 103.29

2012 2013

costumbres y atracciones turisticas de las localidades.

Los indicadores de la Matriz muestran que se cumplieron satisfactoriamente las metas
de: porcentaje de demanda satisfecha, proyectos ejecutados y seguimiento a los
proyectos apoyados, para el ejercicio fiscal 2013.

Periodo

Aosance M Meta 2013: 103,29

Porcentaje de variaciéon en el nimero de bienes muebles e inmuebles
historicos y artisticos de propiedad federal que fueron intervenidos durante
el afo con respecto al afio anterior

(%)
@)
g
@©
=
>
%)
O
o

Frecuencia: Anual

Afo base: 2012
0% Meta: 3.45%
201z 2013 Valor: 3.45%

Periodo

W Awance M Meta 2013 3.45%

L ., La poblacién objetivo del programa la constituyen las instituciones en las entidades federativas, en los
Defln{cmn de Poblacion municipios, en las comunidades y grupos organizados legalmente constituidos interesados por mantener,
Objetivo: rehabilitar, restaurar y/o conservar monumentos histéricos o bienes artisticos, muebles e inmuebles de

propiedad federal y que presentan proyectos para recibir el subsidio del programa.
Cobertura ucion de | b flisis de | b
EnieREES Elene s 21 Evolucién de la Cobertura Analisis de la Cobertura
Municipios atendidos - 25 000 [ = = = — = = El programa tiene cobertura nacional, pero la
- - ' P mecanica de operacion es a través de
© Localidades atendidas = 50,000 convocatoria, es decir, se brinda el apoyo a
= MemeEs AErElEEs 0 1 petlc!o_n del grupo m_teresado, cubriendo los
= . requisitos establecidos en las Reglas de
8 Mujeres atendidas 0 15,000 1 Operacion del programa.
@) . .
O Cuantificacion de Poblaciones 10,000 1
Unidad de Medida PA
fidad de Hedica Valor 2013 5 000
bienes muebles e !
inmuebles L L b b L L
0= . . . . .
Poblacién Potencial (PP) 25,000 2008 2009 2010 2011 2012 2013
Poblacién Objetivo (PO) 190 Perinda
Poblacién Atendida (PA) 80
Poblacién Atendida/ ; P T
IS 42.11 % -= Potencial - Objetivo - Atendida
Poblacion Objetivo

Presupuesto Ejercido

- Presupuesta del programa

—# Presupuesto ded Rama

Presupuesto Ejercido *

Afio de inicio del Programa: 2002

Analisis del Sector

Programa vs. Ramo Presupuesto Presupuesto (1)
ol 0 = .
= - e p— Afio de(l;lraog)ra(\ga del Ra”('g)(MDP) % = — E| programa se encuentra alineado al
S a0 P 250,000 (2) Objetivo 5 del Programa Sectorial de
5 z >
£ e X - ! . .
> ] 25 Y | onom B 2008 17.45 218.361.93 0.01% Educacion, que es promover y dlfund]r el
N @ |l a 5 arte y la cultura con recursos formativos
E a . _I L 150,000 E 2009 31.24 230,072.23 0.01% pr|V|Ieg|ados para |mpulsar la educacién
o] i 7 integral. En especial a la linea de accién
o o oo g 2010 29.76 242,982.41 0.01% 5.2.1 que sefiala: Desarrollar acciones de
D 2. saom . recuperacion, rehabilitaciéon, mantenimiento
IC__U 2011 27.43 258,804.44 0.01% y equipamiento de la infraestructura cultural
N a L a ;
c I £ £ = & =& 2012 19.23 276,071.41 0o1% €N @poyo al proceso educativo, y su
< = o= o8 8 0B B contribucioén consiste en la promocién de la
ARo 2013 19.28 279,659.00 0.01% concurrencia de recursos para la

preservacion de los bienes culturales
patrimonio de la nacion.

* Valores a precios constantes promedio de 2012, actualizados con el indice Nacional de Precios al Consumidor (INPC)
MDP: Millones de Pesos

Clave presupuestaria S208




Estados

P de A la Inf truct Cultural de |
nnIEval rograma de Apoyo a la Infraestructura Cultural de los GEPp

Consejo Nacional de Evaluacién

de la Politica de Desarrollo Consejo Nacional para la Cultura y las Artes

Ficha de Monitoreo 2013

La finalidad del Programa es atender la problematica de los espacios que dan cabida a las multiples expresiones artisticas y
culturales del pais, que no se encuentran en éptimas condiciones de funcionamiento y operacién, asi como en la creacion de nuevos

Descnpcmn espacios, a través de apoyos econdémicos con recursos frescos. Los rubros en los que trabaja el programa son: construccion,
del rehabilitacién, remodelacion, mantenimiento y equipamiento de espacios artisticos y culturales, bajo esquemas de cofinanciamiento y
Programa: corresponsabilidad en 2 ambitos de trabajo: A) estatales y del Distrito Federal y B) municipales, delegacionales, de universidades

publicas y de la sociedad civil organizada, actores de una sociedad plural y democratica, financiera y socialmente responsable.

Porcentaje de espacios concluidos en el ejercicio fiscal en curso que g,CuéIes son |OS resultados de| programa y CémO |OS mlde')

registran un aumento en la oferta artistica y cultural con respecto a la
situacion previa a la intervencion.

Los principales resultados del Programa se muestran a través del avance del indicador
20% de nivel de Fin que reporta un avance de 100% en el porcentaje de espacios concluidos

» 50% Frecuencia: Anual . - b et ’
5 40% Afio base: 2012 que reglstran un aumento en la oferta artistica y cultural con respecto a la situacién previa
= So% Meta: 86.21 % ala |n.tervenC|on c.iellprograma. . .
0% Asi mismo, en el indicador de propésito se reporta un 100% en el avance del porcentaje
2012 2013 Valor: 86.21 % de espacios artisticos y culturales en condiciones buenas y muy buenas.

Periodo

Aosance M Meta 2013: 86.21%

Porcentaje de espacios artisticos y culturales que se encuentran en
condiciones buenas y muy buenas

(%)
@)
g
@©
=
>
%)
O
o

' Frecuencia: Anual
H Afo base: 2012
0% Meta: .39 %
201z 2013 Valor: .39 %

Periodo

Awance M Meta 2013 0.39%

La poblacion objetivo del programa esta constituida por las instancias estatales, municipales, universidades

Definicion de Poblacion 2 | S . Ak y
publicas y organizaciones de la sociedad civil que presentan proyectos para recibir el apoyo del programa.

Objetivo:

Cobertura
Entidades atendidas -

Evolucion de la Cobertura Analisis de la Cobertura

El programa tiene una cobertura nacional, se

Municipios atendidos -
atiende a todos los Estados y el Distrito

o) Localidades atendidas - 150 Federal.
S
= Hombres atendidos -
p—
8 Mujeres atendidas - 100 -
(@] o ., . e
O Cuantificacion de Poblaciones —
Unidad de Medida PA 504
Valor 2013
Proyectos de
infraestructura o
Poblacién Potencial (PP) ND 2008 2009 2010 2011 2012 2013
Poblacién Objetivo (PO) 176 Perioda
Poblacién Atendida (PA) 76
TR 43.18% = Potencial - Objetivo -+ Atendida

Poblacion Objetivo

Presupuesto Ejercido Presupuesto Ejercido * slisis del
Programa ws. Rama Presupuesto Presupuesto ) Analisis del Sector
= e ITES y Afio de(l;lraog)ra(\ga del Ra”('g)(MDP) % = ——  E| PAICE se encuentra alineado al objetivo 5
= 2 ' L zsn,000 (2)  del Programa Sectorial de Educacion 2013-
8 _Eﬁ 100 | 7 Lams W 7 2008 555 1836193 003% 2018, que a la letra dice: Objetivo 5:
N g o e ' Promover y difundir el arte y la cultura como
— a 10000 2009 129.20 230,072.23 0.06 % recursos formativos privilegiados para
% i .m & impulsar la educacién integral. Las
0 E taamon g 2010 120.17 242,982.41 0.05% principales acciones del programa van
D - wosn ,, encaminadas al mejoramiento de la
= 2011 108.90 258,804.44 004% infraestructura cultural, con lo cual
e -9 tribuye d directa a la linea d
c I £ % & = 2012 103.35 276,071.41 0.04% CoNtribuye de manera directa a la linea de
< 5 B OB B = B accion 5.2.1 del Programa sectorial vigente.
Afio 2013 101.48 279,659.00 0.04%
- Presupuesto ded programa —8- Presupuesto del Bama Afio de inicio del Programa: 1997
* \Valores a precios constantes promedio de 2012, actualizados con el indice Nacional de Precios al Consumidor (INPC .
MDP: MiIIonr:as de Pesos ° ( ) Clave presupuestaria S209
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Descripcion

Programa:

Cobertura

* Valores a precios constantes promedio de 2012, actualizados con el indice Nacional de Precios al Consumidor (INPC)

del

Direccion General de Desarrollo de la Gestion e Innovacion Educativa

Ficha de Monitoreo 2013

El Programa Escuelas de Tiempo Completo (PETC) contribuye a fortalecer las oportunidades para mejorar el logro del aprendizaje de
los estudiantes, a través de la ampliacién y uso eficiente del horario escolar en las escuelas publicas de educacion basica en todos
sus niveles y modalidades. Los apoyos que otorga son: 1. Apoyos técnicos: a) Asesoria para el desarrollo de estrategias
pedagdgicas, b) Orientacidon y acompafiamiento para la implementacion de acciones para la mejora del logro académico de los
alumnos, c) Capacitacion de las autoridades educativas; d) Asesoria para el fortalecimiento de los Consejos Técnicos Escolares, y e)
Generar condiciones para el seguimiento, acompafamiento, asesoria y supervision en las escuelas y 2. Apoyos econémicos.

Variacion porcentual en el logro académico de los alumnos de escuelas

incorporadas al Programa Escuelas de Tiempo Completo.

B0%
S eo% N
Afio base:

Meta:
Valor:

2013
Periodo

#osance M Meta 2013: 95%

Porcentaje de escuelas incorporadas al Programa en relacion a la meta

proyectada para el mismo afio.

120

i 90
4 60 Ao base:
30
o Meta:
2013 Valor:

Periodo

#osance M Meta 2013: 100

Frecuencia: Anual
2010
95.00 %
95.00 %

Frecuencia: Anual
2007
100.00
150.48

¢ Cuales son los resultados del programa y cémo los mide?

Los resultados 2013 del programa se presentan: a nivel fin se alcanzé la meta, una
variaciéon porcentual del 95% en el logro académico de los alumnos de escuelas
incorporadas al PETC. La férmula del indicador es poco clara, aun con los cambios
introducidos es necesario precisarla para medir efectivamente la contribucién del
programa. El resultado del propdsito supera en 48% el nimero de escuelas incorporadas
en relaciéon a las proyectadas. El indicador es poco representativo y relevante porque
compara las escuelas incorporadas con las programadas en el mismo afo. Esto cambia
en 2014, pues el universo sera las escuelas programadas incorporar al 2018, esta
precision permite comprender inmediatamente la evolucién de la cobertura, mejorando la
pertinencia y relevancia del indicador. Referente a las evaluaciones externas de gabinete
en el tema de Consistencia y Resultados (2011-12) y Especifica de Desempefio (EED
2010-11), destacan “ El avance en la media de los resultados de la prueba ENLACE de
las escuelas incorporadas al PETC en 2010 con relacion a 2007”. Asimismo, la EED
(2012-13) menciona que a partir de la encuesta de opinion del PETC “El 91% de los
padres beneficiados y de los docentes y el 92% de los directores, perciben que el PETC
mejora la educacién de los alumnos”. Estos resultados no han sido confirmados por una
evaluacién de impacto, debido a los cambios de la estrategia del programa buscara la
factibilidad sobre la idoneidad del tipo de evaluacion a realizar en los préximos afos.

Escuelas publicas de educacion basica en todos sus niveles y modalidades que preferentemente: Impartan

Definiciéon de Poblacién

todos los grados del nivel educativo correspondiente. Dispongan de planteles y condiciones adecuadas

Objetivo: para la extension de horario. Atiendan a poblacion vulnerable o contextos de riesgo social y atiendan a las
politicas y planes de desarrollo educativo de las Autoridades Educativas Estatales (AEE).
Cobertura » .
; : Evolucién de la Cobertura Analisis de la Cobertura
Entidades atendidas 32
Municipios atendidos 1,574 Los 3 tipos de poblacién estan definidas y
- - 200000 g——w—m— - TT—a cuantificadas. Hay algunas diferencias en los
Localidades atendidas | 10,263 ! criterios de focalizacion entre los
- ) documentos presentados relacionado a la
Hombres atendidos ND 150,000 definicion de la poblacién objetivo. Se infiere
Mujeres atendidas ND que el método de cuantificacion de la
. ; 100 000 - poblacion potencial y objetivo cambi6 en
Cuantificacion de Poblaciones ! 2013, por ende, las cifras fueron ajustadas
Unidad de Medida PA — g desde 2008. La cobertura ha incrementado
nicac de Medida Valor 2013 20,000 1 cada afo, se destacan los afios 2009 y
Esauclhs 2011, duplicandose la atencién. En 2013, se
0 triplican las escuelas incorporadas ante el
Poblacién Potencial (PP 201,248 ' - ' ' ' " reto presidencial de 40,000 escuelas
szgz:g: Oobj:ss(i,o)) 142,784 2008 2003 2010 . 2011 zoiz20l3 beneficiadas al 2018. La cobertura tiene
Poblacién Atendida (PA) 15.349 Periodo correspondencia con los recursos federales
Poblacion Atendida/ ) L " otorgados de 2008-2013, en especifico los
Poblacién Objetivo 10.75 % -= Potencial - Objetivo — Atendida afios destacados.
Presupuesta Ejercida Presupuesto Ejercido * L
Programa vs. Ramo Presupuesto Presupuesto (@D Andlisis del Sector
= Aflo deé;{;g)f?f)‘a del Ra”(‘g)('\"DP) % = — E| PETC se alinea a los Objetivos 1y 3:
g =00 _.r__-r’”'.- {1 250,000 (2) "Asegurar la calidad de los aprendizajes en
] M - .. L. e, .
2 200 1 - — 2008 ND 218.361.93 ND l; educacioén basica y la formacién |n't'eg"ral
2 £ e todos los grupos de la poblacién" y
g e [ |} 150000 B 2009 457.01 230,072.23 0.20% "Asegurar mayor cobertura, inclusion y
i : equidad educativa entre todos los grupos de
- A = idad educativa entre todos | d
5§ u e 2 2010 448.37 242,982.41 0.18% la poblacién para la construccién de una
3 om P saoon G . sociedad mas justa"(Programa Sectorial
[ - 2011 1,548.17 258,804.44 060% 2013-2018). En 2013 se duplicaron los
T N 2012 2508.72 276.071.41 0919 recursos para el programa, este desafio
= % § B § 8 T o ' precisa contar con financiamiento federal
Afio 2013 5,289.16 279,659.00 1.89% suficiente para garantizar la atencién en

- Presupuesto del programa —- Presupuesto del Bama

rubros como construcciéon de espacios e

Afio de inicio del Programa: 2009 instalacién de comedores.

MDP: Millones de Pesos
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Ficha de Monitoreo 2013

El programa contribuye a generar en las escuelas de educacién basica condiciones que propicien ambientes de seguridad y sana

Descripcién convivencia, favorables para la mejora de los aprendizajes, asi como la practica de valores civicos y éticos, el cual, esta dirigido a
del escuelas publicas de educacion basica en todos sus niveles y modalidades. los apoyos que ofrece el programas son de dos tipos: 1.

Programa:

Efectivo por Unica ocasién y sélo para las escuelas ubicadas en municipios de atencién prioritaria, y 2. Técnicos para todas las
escuelas incorporadas.

Variacién anual del porcentaje de escuelas publicas de educacion basica
beneficiadas por el Programa Escuela Segura que mejoran su logro
educativo

wariacin anual

Frecuencia: Anual
Afio base: 2006

ORMNW A~

¢ Cuales son los resultados del programa y cémo los mide?

El Programa Escuela Segura (PES) presenta los resultados a través de los indicadores
de fin y propodsito. A nivel fin, se da cuenta del porcentaje de escuelas publicas que
mejoraron los puntajes de logro educativo después de participar 7afios en el programa.
En el 2013 tiene una meta anual muy conservadora, por lo cual, el resultado sobrepasa

Meta: 1.00 ) S . o o
Valor: 700 seis veces el valor de la meta. En el siguiente ciclo, el indicador cambia; el nombre
: 2012 ) 2013 alor: : propone que mejoran el logro educativo pero no es consistente con el método de célculo
G _ Feriode que medira las escuelas que quedan en el nivel de logro educativo insuficiente tanto en
fvance W Me 2R espafiol como en matematicas. En este caso, el programa debera considerar las
Porcentaje de escuelas publicas de educacion basica beneficiadas por el | implicaciones para el uso de los resultados de la prueba Excale, dado que la aplicacion
« Programa durante 2 afios ? mas quetmefm?” Sut"a,'mac'é” de laseguridad @5 muestral. Este indicador en 2013 es mas adecuado aun cuando la férmula de calculo
0 escolar respecto al ano anterior debe ajustarse para que sea pertinente. En cuanto, al indicador de propdsito, los
resultados muestran que de un total de 636 escuelas encuestadas, 319 mejoraron la
5o om Frecuencia: Anual valoracion de la percepcion de la seguridad escolar en el ciclo 2012-2013, lo cual
z Afio base: 2010 representa el 50.15%.Este indicador ha tenido algunos cambios que ayudaron a precisar

- Meta: 32.03 % el método de'célculo a partir de 2013 y se considera relevante.
S0z S013 valor: 13.59 % EXCALE (Examenes de la Calidad y el Logro Educativos).
Periodo
Hyvance M Meta 2013: 32.03%

L ., Escuelas publicas de educacion basica en todos sus niveles y modalidades interesadas en llevar a cabo
Defln{cmn de Poblacion una agenda de convivencia y seguridad escolar que permita reducir la violencia y contribuya al desarrollo
Objetivo: de habilidades en los estudiantes para evitar el consumo de sustancias adictivas.

Cobertura » _
; : Evolucién de la Cobertura Analisis de la Cobertura
Entidades atendidas 32
Municipios atendidos 803 - s Las tres pol_alaciones_estén definidas,
- - .rS,CICICI ] ST aunque, requieren precisarse para mayor
@ || Localidades atendidas | 12,350 // consistencia, asi como el métodode
S e .y .z
S MemeEs AErElEEs ND o cuantlf!cacmn. La cobertura crecié en
= 50 000  —_ _a promedio del 21% de 2008 al 2013, siendo
8 Mujeres atendidas ND ! en 2010 el mayor incremento, casi el doble
(o) L - _ de la cobertura de 2009, en cambio, el
O Cuantificaciéon de Poblaciones 55 000 JH,J— presupuesto ha sido conservador, con
Unidad de Medida PA . __,.--’" !lgqros |ncremepto§ y c!gcrementos, que
Valor 2013 — incide en la distribucién de recursos,
Esclielas disminuidos a la par del aumgnto de la
0 demanda, pues el monto promedio de apoyo
Ww s ) i iz g3 | Senonlco sl sscleespaso de S50
Poblacién Objetivo (PO) 50,000 Perindo :f -0 ! © y
Poblacién Atendida (PA) 60,065 eln dlteggntes evallgacmr(;ez, slera utglconf)tger
Poblacion Atendida/ ) o L el estudio por realizar, dada la problematica
Poblacién Objetivo 120.13 % -= Potencial - Objetivo — Atendida importante que se atiende.
Presupuesto Ejercido PreSUpueStO E]erCIdO * ,I. . d |
Programa ws. Rama Presupuesto Presupuesto ) Analisis del Sector
) : Afio de(IMPIrDOF?)r?Ea del Ra”('g)(MDP) % = — EL PES se alinea al Objetivo 1: "Asegurar la
= 1 e _.____.__..;I"’"-"'- L zsap00 (2) calic_jad de los apre_ndiz_ajes en la educacion
g g 250 o o — 2008 ND 218.361.93 ND basica y la formacpp |"ntegral de todos Igs
2 200 ] - 5 grupos de la poblacion"(Programa Sectorial
2] u 150000 2009 154.70 230,072.23 0.07% 2013-18). Ya que el programa centra sus
'. i 7 acciones en la gestiéon de ambientes de
2 100 oo g 2010 223.23 242,982.41 0.09% convivencia propicios para el aprendizaje,
- sgon ,, como parte central de una educacion de
2011 286.86 258,804.44 011% calidad y una formacioén integral. Consolidar
L ] La e e
Tz z & & & 2012 310.29 276,071.41 0119 la cobertura ’de atenmor} requerira mayores
<] Hoom o omoom m @ recursos, asi como, revisar la estrategia de
Afa 2013 281.65 279,659.00 0.10% cobertura incluyendo otros criterios de
focalizacién o ajustando los criterios de
- Presupuesia del programa. — Presupuesta del Ruma Afio de inicio del Programa: 2007 distribucion de los recursos.

* Valores a precios constantes promedio de 2012, actualizados con el indice Nacional de Precios al Consumidor (INPC)

MDP: Millones de Pesos
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